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سه دهه، عمدتاً بر    در نزدیک بههای او  ها و پژوهشمددکار اجتماعی و فعال حقوق بشر است. نوشته  حنیف حیدرنژاد

اجتماعی مرتبط با جامعه و نیروهای  -تحولات سیاسیو   موضوعات حقوق بشر، پناهندگی، نقض حقوق بشر در ایران،

 .کندمتمرکز بوده است. او در آلمان زندگی و فعالیت میسیاسی ایرانی 
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 سرسخن

 

 توان دموکرات بودن افراد و نیروهای سیاسی را سنجید؟چگونه می
 

چرا  » :شود کههای اخیر، در میان ایرانیان مخالف جمهوری اسلامی، این پرسش بیش از پیش مطرح میدر سال 

 «شوند؟های سیاسی با یکدیگر متحد نمیگروه
در یک  توانندنمیها و راهبردهای متفاوت، الزاماً ها، اولویتپاسخ ساده این است که نیروهای سیاسی با ایدئولوژی

 مده یا با یکدیگر همکاری کنند.تشکیلات واحد گرد هم آ
توانند با یکدیگر  ممکن نیست، کدام نیروهای سیاسی میهمه نیروهای سیاسی اگر اتحاد : تر این استاما پرسش مهم
 کم همکاری کنند؟ائتلاف یا دست

 
شده و رایج است.  ، امری شناخته»دموکرات«های پایدار، ائتلاف و همکاری میان احزاب در تجربه دموکراسی

احزابی که در بسیاری از مسائل با یکدیگر اختلاف دارند، گاه برای دستیابی به هدفی مشخص یا مقابله با خطری 
 .کنندهمکاری میائتلاف یا مشترک، برای مدتی محدود با یکدیگر 

و   ۲۰۱۷های جمهوری سالو نیز در انتخابات ریاست ۲۰۲۴برای نمونه، در انتخابات پارلمانی فرانسه در سال  
گیری های سیاسی، برای جلوگیری از قدرتخواه با وجود اختلاف، احزاب میانه، چپ و راست جمهوری۲۰۲۲

 .راست افراطی با یکدیگر همکاری کردند
ن، احزاب دموکرات با وجود های شرق آلمان، از جمله تورینگن و زاکس  در برخی ایالت  ۲۰۲۴در سال همچنین 
خودداری کردند و با  « (AfD)های سیاسی، از ائتلاف با حزب راست افراطی »آلترناتیو برای آلماناختلاف

 .دولت ایالتی شدند تشکیلهمکاری یکدیگر مانع از حضور آن حزب در 
 

ها، شخصیتمی توان بطور واقع بینانه انتظار داشت که اگر این تجربه را به فضای سیاسی ایران تعمیم دهیم، 
  با همدیگر ائتلاف یا همکاری کنند. بتوانندایرانی  »دموکرات«های سیاسی احزاب و جریان 

   :شود کهاین پرسش مطرح میحال 
 دانست؟   «دموکرات»توان واقعاً را می ییران اهای سیاسی ها، احزاب و جریانشخصیتکدام 

 
کنند، اما برای بسیاری از شهروندان تشخیص معرفی می »دموکرات«خود را ایرانی تقریباً همه نیروهای سیاسی 

 .هستند، آسان نیست های دموکراتیک پایبنددر عمل به ارزشیک اینکه کدام
 .با همین هدف تهیه شده است کتابچهاین 

 
شده علوم سیاسی،  های دموکراتیک، بر پایه ادبیات شناختهترین مفاهیم دموکراسی، فرهنگ و ارزش در این اثر، مهم 

 .های پایدار، به زبانی آموزشی و برای مخاطب عمومی توضیح داده شده استحقوق بشر و تجربه دموکراسی
 

کوشد های سیاسی قضاوت کند؛ بلکه میهدف این مجموعه آن نیست که به جای خواننده درباره افراد یا جریان
، آگاهانه و بر پایه شواهد، میزان پایبندی عملی  مستقلبطور معیارهایی در اختیار شهروندان قرار دهد تا بتوانند 

 .های دموکراتیک را ارزیابی کنندافراد و نیروهای سیاسی به ارزش
 

ارائه شده   های دموکراتیک«»چارچوب سنجش پایبندی به ارزشیک  ،برای تسهیل این ارزیابی، در پایان مجموعه
است. این چارچوب، که به صورت یک ماتریس )جدول سنجش( تنظیم شده، ابزاری آموزشی و عملی در اختیار 

ها و دیگر بازیگران سیاسی را بر اساس  ها، احزاب، رسانهدهد تا بتوانند عملکرد شخصیتشهروندان قرار می 
 .کنند، سنجش معیارهایی روشن، یکسان و مستند

تنظیم شده است. از آنجا که انتشار   صفحه  ۴۵است و متن کامل آن در  پژوهشی ـ آموزشییک کار  کتابچهاین 
در دسترس  PDF پذیر نیست، نسخه کامل کتاب در قالبها معمولاً امکانجای این حجم از مطلب در رسانهیک

 .گیردمندان قرار می علاقه 
 

 (حیدری حنیف حیدرنژاد )قهرمان
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 فهرست مطالب  

 فصل اول 

 های دموکراتیک« نیاز دارد؟ چرا جامعه ایران به یک چارچوب »سنجش پایبندی به ارزش

 طرح مطلب  •

 ضرورت موضوع  •

 هدف •

 روش کار •

 فصل دوم 

 دموکراسی چیست و چرا فقط انتخابات نیست؟

 مفهوم دموکراسی •

 دموکراسی چیست؟   •

 دموکراسی چه چیزهایی نیست؟  •

 انواع دموکراسی  •

 تفکیک قوا در نظام های دموکراتیک  •

 فصل سوم 

 های دموکراتیک چیستند؟فرهنگ و ارزش

 طرح مطلب  •

 های پایدارهای مشترک در همه دموکراسیترین ارزشمهم •

 پلورالیسم  •

 فصل چهارم 

 های دموکراتیک مهم هستند؟چرا فرهنگ و ارزش

 گیرند؟ های دموکراتیک چگونه شکل میفرهنگ و ارزش •

 های دموکراتیک« و »پایبندی عملی« چیست؟تفاوت میان »ادعای دموکرات بودن«، »ادعای پایبندی به ارزش •

 های دموکراتیک معیارهای سنجش پایبندی عملی به ارزش •

 رابطه دموکراسی با لیبرالیسم و فردیت •

 فصل پنجم 

 آید؟شده به شمار میترین نظام سیاسیِ شناختهچرا دموکراسی همچنان موفق

 فصل ششم

 تهدیدهای دمکراسی 

 افراطگرائی  •

 پوپولیسم  •

 اعتماد عمومی نسبت به احزاب و سیاستمداران کاهش •

 دخالت خارجی  •
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 دستکاری افکارعمومی  •

 تفاوتی و انفعال سیاسیبی •

 فصل هفتم 

 چگونه می توان از دمکراسی حفاظت کرد؟

 « چیست؟  جودموکراسی ستیزه»یا  «دموکراسی مدافع» •

 مسئولیت شهروندی •

  «معنی و اهمیت »بلوغ سیاسی •

 فصل هشتم 

 چارچوب سنجش و ماتریس ارزیابی 

 چرا به یک ماتریس نیاز داریم؟ •

 »ماتریس« چیست؟  •

 این ماتریس بر چه اساسی طراحی شده است؟ •

 دهد؟ دهد و چه کاری انجام نمیاین ماتریس چه کاری انجام می •

 روش امتیازدهی چگونه است؟ •

 آیا نتیجه این ماتریس قطعی است؟ •

 های این ماتریس چیست؟محدودیت •

 اعتبار دقت این ماتریس تا چه اندازه است؟  •

 چگونه باید از این ماتریس استفاده کرد؟ •

 های دموکراتیک چارچوب سنجش پایبندی به ارزش •

 اصول استفاده از چارچوب سنجش •

 معیارهای سنجش  •

 های دموکراتیک ماتریس سنجش پایبندی به ارزش •

 امتیازدهی نهائی •
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 فصل اول 

 های دموکراتیک« نیاز دارد؟ چرا جامعه ایران به یک چارچوب »سنجش پایبندی به ارزش 

 :در این فصل موضوعات زیر بررسی می شوند

 طرح مطلب  •

 ضرورت موضوع  •

 هدف •

 روش کار •

 

 طرح مطلب  -مقدمه (۱) 

ای بهتر همراه هستند. با این  های سیاسی، همواره با امید به آیندهها و گذار از نظامویژه انقلابتحولات سیاسی بزرگ، به

کننده استقرار  تنهایی تضمیندهد که سقوط یک حکومت اقتدارگرا، بهحال، تجربه بسیاری از کشورها نشان می

دهد که میان فروپاشی یک نظام اقتدارگرا و تثبیت  های مربوط به گذار به دموکراسی نشان میدموکراسی نیست. پژوهش

در بسیاری از موارد، یک نظام اقتدارگرا جای خود را به نوع  .ای خودکار وجود نداردیک دموکراسی پایدار، رابطه

 .رو شده استهای سیاسی روبهثباتی، خشونت و بحرانها با بیدیگری از اقتدارگرایی داده یا جامعه برای سال

ترین نقاط عطف تاریخ معاصر ایران است که یکی از مهم ۱۳۵۷تجربه ایران نیز از این منظر قابل تأمل است. انقلاب 

گیری نظام جمهوری اسلامی و تحولات سیاسی، اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی پس از آن، پیامدهای آن، از جمله شکل 

های متفاوت درباره علل و روند انقلاب، یک پرسش  نظر از ارزیابیگذارد. صرف همچنان بر زندگی ایرانیان تأثیر می

توان در صورت وقوع یک گذار سیاسی دیگر، از تکرار  اساسی امروز پیش روی جامعه ایران قرار دارد: چگونه می

 تجربه استقرار یک نظام غیر دموکراتیک جلوگیری کرد؟

اکنون، نزدیک به نیم قرن پس از آن تحول تاریخی، جامعه ایران بار دیگر در برابر احتمال یک گذار سیاسی قرار 

گرفته است. بخش قابل توجهی از شهروندان خواهان عبور از جمهوری اسلامی و استقرار نظامی دموکراتیک هستند.  

 :دهدر، این پرسش اساسی را پیش روی ما قرار میاما تجربه تاریخی ایران و تجربه دیگر کشورهای در حال گذا

 جلوگیری کرد؟  تکرار چرخه اقتدارگراییتوان احتمال استقرار یک نظام دموکراتیک را افزایش داد و از چگونه می

چگونه می توان پیش از گذار و استقرار نظام جدید موضوعات، مسائل یا عواملی که برای دمکراسی تهدید محسوب می  

شوند را شناخت، نسبت به آن آگاه شد در موردش آموزش داد/ آموزش دید و با اقدامات پیشگیرانه مانع از قدرت گیری 

 آن شد؟ 

های دموکراتیک و حساسیت نسبت به رعایت آنها بیشتر باشد، احتمال شناسایی  هرچه میزان شناخت جامعه از ارزش

های اقتدارگرایانه و کاهش نفوذ آنها نیز بیشتر خواهد شد. برعکس، ضعف فرهنگ دموکراتیک  زودهنگام گرایش

 .های افراطی و اقتدارگرا فراهم کندتواند زمینه را برای رشد گرایشمی

 ضرورت موضوع ( ۲) 

های دموکراتیک یا اقتدارگرایانه را در رفتار  تواند نشانهجا شود، چگونه میهر شهروند، پیش از آنکه قدرت سیاسی جابه

 کند یک راهنمای ساده و عملی رائه دهد. تلاش می کتابچهبازیگران سیاسی تشخیص دهد؟ برای پاسخ به این پرسش، این 
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تواند به تقویت فرهنگ دموکراتیک  افزایش این آگاهی و در اختیار داشتن ابزاری برای سنجش رفتارهای سیاسی، می

 .پیش از گذار کمک کند و احتمال استقرار و پایداری آن را در دوره پس از گذار افزایش دهد

تغییر نظام سیاسی بخودی خود منجر به استقرار دمکراسی نمی شود. فرهنگ و ارزش های دمکراتیک و پایبندی به 

 آنهاست که می تواند استقرار و پایداری یک نظام دمکراتیک را تضمین کند. 

دموکراسی، افزون بر نهادهای سیاسی، نیازمند فرهنگ دموکراتیک، رفتار دموکراتیک و پایبندی عملی بازیگران 

 .ها و قواعد مشترک استای از ارزش ها و شهروندان به مجموعهسیاسی، رسانه

های اخیر، فضای سیاسی و اجتماعی ایران، چه در داخل کشور و چه در میان ایرانیان خارج از کشور، در سال 

تواند برای آینده اهمیت داشته باشد. شیوه برخورد با مخالفان، نحوه  هایی را آشکار کرده است که مطالعه آنها مینشانه

ها، برخورد  های اجتماعی، میزان تحمل نقد، احترام به حقوق دیگران، پذیرش تکثر دیدگاهها و شبکهوگو در رسانهگفت

توانند تصویری از میزان آمادگی جامعه های سیاسی، همگی میبا اطلاعات و شایعات و نیز نحوه رقابت میان جریان

 .برای زیست دموکراتیک ارائه دهند

یک بیانیه یا برنامه   کتابچههای سیاسی نیست. این ها یا جریانهدف این نوشته، داوری درباره افراد، احزاب، رسانه 

از همین رو به زبان آموزشی  .سیاسی نیست، بلکه تلاشی پژوهشی برای پاسخ به یک مسئله سیاسی ـ اجتماعی است

 نظیم شده است. ت

همچنین این مجموعه قصد ندارد مشخص کند چه کسی/ چه نیروئی »دموکرات« است یا نیست. هدف آن، ارائه یک 

چارچوب مفهومی و روشی است که به شهروندان کمک کند بر پایه معیارهای روشن، شواهد قابل بررسی و اصول 

 .های دموکراتیک را ارزیابی کنندبتوانند میزان پایبندی عملی بازیگران مختلف به ارزش  خودشده علوم سیاسی، پذیرفته

 .است، نه قضاوت درباره اشخاص سنجش »رفتار«موضوع اصلی، 

های چنین چارچوبی، جایگزین قضاوت شخصی یا تحلیل سیاسی نیست، بلکه ابزاری برای افزایش دقت، کاهش قضاوت

دهد، بلکه ارزیابی آن همواره  ای مطلق و تغییرناپذیر ارائه نمیهیجانی و تقویت تفکر انتقادی است. این ابزار، نتیجه

 .نسبی، مبتنی بر شواهد موجود و قابل بازنگری با ظهور اطلاعات جدید خواهد بود

کند. هیچ فرد، ارزیابی می معیارهای دموکراتیککند؛ بلکه رفتارها را بر پایه بندی نمیاین چارچوب افراد را طبقه

شود، میزان انطباق رفتارهای قابل شود. آنچه سنجیده میای ذاتاً دموکرات یا غیردموکرات فرض نمیحزب یا رسانه

 های دموکراتیک، در یک بازه زمانی مشخص و بر اساس شواهد قابل بررسی است.مشاهده با ارزش

 هدف ( ۳) 

است که بتواند به عنوان ابزاری   های دموکراتیک«»چارچوب سنجش پایبندی به ارزشهدف این مجموعه، تدوین یک 

وگو درباره رفتار دموکراتیک، به ایجاد زبانی مشترک برای گفت .آموزشی و پژوهشی مورد استفاده عموم قرار گیرد

های شخصی استوار باشند، بر  های سیاسی یا برداشتها بیش از آنکه بر احساسات، وابستگیای که ارزیابیگونه

تواند میزان پایبندی بازیگران سیاسی به اینکه یک شهروند چگونه می .معیارهای روشن و شواهد قابل بررسی تکیه کنند

 های دموکراتیک را بر اساس رفتارهای قابل مشاهده تشخیص داده یا ارزیابی کند؟ارزش

 :کوشداین چارچوب می

 .ای دموکراسی و فرهنگ دموکراتیک را به زبانی روشن توضیح دهدمفاهیم پایه •

 .های دموکراتیک را معرفی کندشده و معتبر سنجش ارزشمعیارهای شناخته •

 .امکان ارزیابی رفتارهای سیاسی را بر پایه شواهد و نه صرفاً شعارها فراهم سازد •

ها و دیگر بازیگران سیاسی ها، احزاب، رسانهتوانایی شهروندان را برای تحلیل مستقل عملکرد شخصیت •

 .افزایش دهد
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 .پذیری و تفکر انتقادی در جامعه کمک کندوگو، مسئولیتبه ارتقای فرهنگ گفت •

ایِ معتبر  هدف این نوشته آن نیست که به خواننده بگوید چه بیندیشد؛ هدف آن است که ابتدا مفاهیم، دانش و اطلاعات پایه

تر،  را در اختیار او بگذارد و سپس ابزارهایی برای تحلیل و ارزیابی ارائه کند تا بتواند بر پایه همان آگاهی، مستقل

 .و درباره آنها داوری کند سنجشتر بیندیشد، تصمیم بگیرد، ادعاهای گوناگون را تر و مسئولانهدقیق

 روش کار ( ۴) 

این مجموعه بر پایه ادبیات معتبر علوم سیاسی، حقوق بشر، مطالعات دموکراسی و تجربه کشورهای مختلف تدوین شده 

 .های فارسی، انگلیسی و آلمانی هستنداست. منابع مورد استفاده به زبان

زبان تنظیم شده است.  این نوشته حاصل یک کار پژوهشی است که با زبانی آموزشی و برای مخاطب عمومی فارسی

تلاش شده است ضمن حفظ دقت و استانداردهای علمی، از زبان و بیان صرفاً دانشگاهی فاصله گرفته شود تا مطالب  

 .تری از خوانندگان قابل استفاده و قابل فهم باشدبرای طیف گسترده

های سیاسی، مفاهیم بنیادین  کوشد مستقل از گرایشبا توجه به شرایط سیاسی و اجتماعی ایران، این مجموعه می

 .های دموکراتیک را به شکلی روشن و مستند در اختیار خواننده قرار دهددموکراسی، فرهنگ دموکراتیک و ارزش

شود. هدف از این  های دموکراتیک« )ماتریس ارزیابی( ارائه میدر فصل پایانی، »چارچوب سنجش پایبندی به ارزش

های سیاسی نیست، بلکه فراهم کردن ابزاری است تا گذاری درباره افراد یا جریان ماتریس، صدور حکم یا ارزش

های های پیشین، بتواند میزان پایبندی عملی بازیگران سیاسی به ارزشآمده در فصل دستهای بهخواننده، بر پایه آگاهی

 .، مستند و مبتنی بر شواهد ارزیابی کندصورت مستقل بهدموکراتیک را 

هایی از تر شدن مفاهیم، در مواردی به تجربه کشورهای دیگر نیز اشاره شده و نمونههای مختلف، برای روشندر بخش

 .تحولات و رویدادهای سیاسی ارائه شده است

ـ از  ارزیابی رفتار همه بازیگران سیاسیاند که برای ای طراحی شده شده در این مجموعه به گونهمعیارهای معرفی

 .های سیاسی ـ قابل استفاده باشندهای مدنی و شخصیتها، سازمانها، احزاب، رسانه جمله دولت

بندی مطالب و یادگیری شود تا به جمعصورت خلاصه مرور میترین نکات آن فصل به ، مهمها فصلبرخی  در پایانِ 

 .بهتر خواننده کمک کند

مندان بتوانند ها، در موارد لازم، به منابع اصلی نیز ارجاع داده شده است تا علاقه همچنین، در پایان برخی فصل

 .شده را با جزئیات بیشتر دنبال کنندموضوعات مطرح

کوشد اطلاعات، مفاهیم و معیارهای لازم را در اختیار  کند به جای خواننده قضاوت کند؛ بلکه میاین مجموعه تلاش نمی

 .به ارزیابی و سنجش برسدمستقلا او قرار دهد تا بتواند با اتکا به شواهد، خود 

 .دهدرا به شهروند آموزش می روش ارزیابی و سنجشاین مجموعه به جای قضاوت درباره بازیگران سیاسی، 
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 فصل دوم 

 دموکراسی چیست و چرا فقط انتخابات نیست؟ 

 

 :شودهای زیر پاسخ داده میدر این فصل به پرسش

 مفهوم دموکراسی •

 دموکراسی چیست؟   •

 دموکراسی چه چیزهایی نیست؟  •

 انواع دموکراسی  •

 تفکیک قوا در نظام های دموکراتیک  •

 

 مفهوم دموکراسی ( ۱)

وسیله مردم و برای مردم« دانست؛ نظامی که در آن توان »حکومت مردم، بهترین تعریف میدموکراسی را در ساده 

گیرد و از طریق انتخابات آزاد، رقابتی و منصفانه، همراه با تضمین قدرت سیاسی از اراده شهروندان سرچشمه می

 .شودهای اساسی اعمال میحقوق و آزادی

تدریج ای سیاسی و اجتماعی است که از قرن هجدهم به دموکراسی صرفاً یک شیوه انتخاب حکومت نیست، بلکه نظریه

شکل گرفته، تکامل یافته و امروز مبنای اداره بسیاری از کشورهای جهان است. این نظریه، اصول و قواعدی را برای  

 .کندرابطه میان حکومت، قانون و شهروندان تعیین می

است، نه مذهب، شریعت یا اراده فردی حاکمان. در عین حال،   اراده مردم منشأ مشروعیت حکومتدر این نظام، 

های اجرای آنها در طول زمان و بر پایه تجربه  دموکراسی نظامی ایستا نیست؛ اصول بنیادین آن پایدارند، اما شیوه

ها بر اصول مشترکی استوارند، ساختار نهادها و  جوامع مختلف تکامل یافته است. به همین دلیل، اگرچه همه دموکراسی

 .تواند متفاوت باشدشیوه اداره کشورها می

های مختلف تاریخی، هر شناسی، در دورههای مختلف، از جمله علوم سیاسی، حقوق، فلسفه و جامعهاندیشمندان حوزه

 اند: هایی از دموکراسی تأکید کردهیک بر جنبه

جان استوارت میل، فیلسوف انگلیسی، آزادی فردی، آزادی بیان و  (John Stuart Millجان استوارت میل) •

»استبداد داد که دموکراسی نباید به دانست و هشدار میمشارکت عمومی را شرط رشد عقلانی جامعه می

 .تبدیل شود اکثریت«

ژان ژاک روسو، فیلسوف سوئیسی، دموکراسی را تجلی  (Jacques Rousseau-Jean)ژان ژاک روسو •

باشد، نه  اراده شهرونداندانست و معتقد بود قانون زمانی مشروع است که بازتاب »اراده عمومی« می

 .خواست گروهی خاص

مانفرد گ. اشمیت، استاد علوم سیاسی آلمان، دموکراسی را  (Manfred G. Schmidt)مانفرد جی. اشمیت •

کند که در آن حکومت بر پایه آزادی سیاسی، برابری حقوق شهروندان، مشارکت سیاسی  نظامی تعریف می

  .از طریق انتخابات آزاد و منصفانه استوار است آمیز زمامدارانامکان برکناری مسالمت همگانی و 

https://hiword.ir/%d8%a7%d9%86%d8%af%db%8c%d8%b4%d9%87-%d9%87%d8%a7%db%8c%db%8c-%d8%af%d8%b1%d8%a8%d8%a7%d8%b1%d9%87-%d8%af%d9%85%d9%88%da%a9%d8%b1%d8%a7%d8%b3%db%8c/#%D8%AC%D8%A7%D9%86-%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D9%88%D8%A7%D8%B1%D8%AA-%D9%85%DB%8C%D9%84-1873-1806
https://hiword.ir/%d8%a7%d9%86%d8%af%db%8c%d8%b4%d9%87-%d9%87%d8%a7%db%8c%db%8c-%d8%af%d8%b1%d8%a8%d8%a7%d8%b1%d9%87-%d8%af%d9%85%d9%88%da%a9%d8%b1%d8%a7%d8%b3%db%8c/#%DA%98%D8%A7%D9%86-%DA%98%D8%A7%DA%A9-%D8%B1%D9%88%D8%B3%D9%88-1778-1712
https://www.demokratiezentrum.org/bildung/ressourcen/themenmodule/demokratiemodelle/einleitung/
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 دموکراسی چیست؟ ( ۲)

آزادی، برابری و  بر پایه سه اصل بنیادین  دهی قدرت سیاسیای برای سازمانشیوهبه طور خلاصه، دموکراسی 

 .است مشارکت شهروندان

 .شوداما دموکراسی فقط انتخابات نیست و هر نظامی که انتخابات برگزار کند، لزوماً دموکراتیک محسوب نمی

ها، نهادها و سازوکارهایی است که هدف آنها تضمین آزادی، عدالت، تکثرگرایی، ای از ارزشدموکراسی مجموعه

 .حاکمیت قانون و مشارکت برابر شهروندان در اداره امور عمومی است

 :اند ازعبارت دموکراسی اصول اساسی

 حاکمیت مردم  .۱

 .کندگیرد و حکومت مشروعیت خود را از رضایت شهروندان کسب میقدرت سیاسی از اراده مردم سرچشمه می

 انتخابات آزاد، رقابتی و منصفانه  .۲

های مختلف وجود داشته باشد و همه انتخابات باید بدون فشار و تهدید برگزار شود، امکان رقابت واقعی میان دیدگاه

 .دهندگان از حقوق برابر برخوردار باشندنامزدها و رأی

 های اساسی آزادی .۳

 .ناپذیر دموکراسی هستندها و آزادی عقیده از ارکان جدایی آزادی بیان، آزادی رسانه، آزادی اجتماعات، آزادی تشکل

 حاکمیت قانون و تفکیک قوا  .۴

شود تا از تمرکز قدرت  هیچ فرد یا نهادی فراتر از قانون نیست و قدرت میان قوای مقننه، مجریه و قضائیه تقسیم می

 .جلوگیری شود

 ها حمایت از حقوق اقلیت .۵

دهد اکثریت حقوق  کند و اجازه نمیها نیز حمایت میدموکراسی علاوه بر احترام به رأی اکثریت، از حقوق »اقلیت«

 .دیگران را نقض کند

 مشارکت و نظارت شهروندان .۶

پذیری اجتماعی نیز بخش  شود؛ نقد، نظارت، فعالیت مدنی و مسئولیتمشارکت شهروندان تنها به رأی دادن محدود نمی

 .مهمی از حیات دموکراتیک هستند

 دموکراسی چه چیزهایی نیست؟ ( ۳) 

ها یا رفتارهایی، با وجود شباهت  برای درک درست دموکراسی، تنها دانستن تعریف آن کافی نیست؛ باید بدانیم چه نظام

ها درباره دموکراسی، ناشی از یکی دانستن آن با بخش بزرگی از سوءبرداشت  .شوندظاهری، دموکراتیک محسوب نمی

 .دهندمفاهیمی است که تنها بخشی از یک نظام دموکراتیک را تشکیل می

 دموکراسی فقط انتخابات نیست .۱

تنهایی نشانه دموکراسی نیست. اگر انتخابات در شرایطی برگزار شود که آزادی بیان وجود  برگزاری انتخابات، به

پذیر نباشد یا شمارش آرا شفاف و قابل نظارت های مستقل فعالیت نکنند، رقابت سیاسی واقعی امکاننداشته باشد، رسانه

اقتدارگرایی  هایی مانند هایی با عنوانتوان دموکراتیک دانست. در علوم سیاسی، چنین نظامنباشد، آن انتخابات را نمی

 .شوندشناخته می انتخابات نمایشییا  انتخاباتی

 قید و شرط اکثریت نیست دموکراسی حکومت بی .۲
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ها را نقض کند. اگر  گیری است؛ اما اکثریت حق ندارد حقوق بنیادین اقلیتدر دموکراسی، رأی اکثریت مبنای تصمیم

 .خواهد بود، نه دموکراسی »استبداد اکثریت«اکثریت بتواند بدون هیچ محدودیتی حقوق دیگران را پایمال کند، نتیجه آن 

 قانونی نیستومرج یا بیدموکراسی هرج .۳

نظمی و تضییع حقوق دیگران  شود. آزادی بدون قانون، به بی آزادی در دموکراسی همواره در چارچوب قانون اعمال می

 .انجامد و با مفهوم دموکراسی سازگار نیستمی

 ها نیست دموکراسی حکومت نخبگان یا تکنوکرات .۴

گیری سیاسی نباید در انحصار گروهی محدود قرار  تخصص و شایستگی در اداره کشور اهمیت فراوان دارد، اما تصمیم

نقش مؤثر داشته باشند، حتی وجود انتخابات نیز برای   نظارت بر حاکمانگیرد. اگر شهروندان نتوانند در انتخاب و 

 .دموکراتیک بودن نظام کافی نخواهد بود

 دموکراسی پوپولیسم نیست .۵

کند و  تقسیم می »دشمنان مردم«و  »مردم واقعی«پوپولیسم معمولاً با تحریک احساسات عمومی، جامعه را به دو گروه 

گیری  وگو و تصمیمکوشد نهادهای مستقل را تضعیف کند. در مقابل، دموکراسی بر قانون، نهادهای پایدار، گفتمی

تقسیم کردن مردم به »خودی و غیر خودی« با ارزش های دمکراتیک همخوانی ندارد، زیرا برای  .عقلانی استوار است

 یکدسته حقوقی بیشتر از بقیه قائل می شود. 

 دموکراسی فقط آزادی فردی نیست  .۶

مندی از آزادی، همواره با احترام به کند. بهرههای فردی و مسئولیت اجتماعی تعادل برقرار می دموکراسی میان آزادی

 .حقوق دیگران و رعایت قانون همراه است

 انواع دموکراسی ( ۴)

گیری، به چند نوع  توان بر اساس شیوه اِعمال قدرت و میزان مشارکت مستقیم شهروندان در تصمیمدموکراسی را می

های سیاسی نیست؛ بسیاری از ها به معنای وجود مرزهای کاملاً قطعی میان نظامبندیاین تقسیم .اصلی تقسیم کرد

 .ها را در خود دارند های معاصر ترکیبی از این ویژگیدموکراسی

 دموکراسی مستقیم  .۱

گیرند. این شیوه امروزه  های عمومی تصمیم میدر دموکراسی مستقیم، شهروندان بدون واسطه درباره قوانین و سیاست

 .شودهای محلی یا ملی دیده میپرسیهای سوئیس و در قالب همهبیشتر در برخی کانتون

 دموکراسی نمایندگی )غیرمستقیم(  .۲

گذاری و اداره کشور را بر عهده بگیرند.  کنند تا به نیابت از آنان قانون در این نظام، مردم نمایندگان خود را انتخاب می

 .ترین شکل دموکراسی در جهان امروز استاین رایج 

 مستقیمدموکراسی نیمه .۳

کنند، اما در برخی موضوعات مهم از این شیوه، ترکیبی از دو نوع پیشین است. شهروندان نمایندگان خود را انتخاب می

گیری مشارکت دارند. کشورهایی مانند سوئیس، ایتالیا، پرسی در سطوح ملی یا محلی مستقیماً نیز در تصمیمطریق همه

 .کننداروگوئه، نیوزیلند و در برخی سطوح، آلمان و ایالات متحده آمریکا از این سازوکارها استفاده می

 های دموکراتیکتفکیک قوا در نظام( ۵) 

 .در همه آنها جایگاه مهمی دارد تفکیک قواهای دموکراتیک با یکدیگر تفاوت دارد، اصل اگرچه شکل حکومت

 )مانند: بریتانیا، آلمان و کانادا( دموکراسی پارلمانی 
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 .گیرددولت از دل پارلمان شکل می  •

 .وزیر در برابر پارلمان مسئول استنخست •

 .کندقوه قضائیه مستقل عمل می •

وزیر/ صدراعظم( را تعیین  کنند و قوه مقننه، رئیس دولت )نخستدر این سیستم، مردم اعضای پارلمان را انتخاب می

 .جمهور یا پادشاه معمولاً نقش تشریفاتی داردکند. رئیسمی

 )مانند: ایالات متحده آمریکا، برزیل و آرژانتین( دموکراسی ریاستی  

   .قوای مقننه، مجریه و قضائیه از یکدیگر مستقل هستند •

   .تواند در وظایف قوه قضائیه مداخله کندجمهور نمیرئیس •

   .کندپارلمان نیز استقلال خود را حفظ می •

جمهور مستقیماً کابینه را هدایت وزیر وجود ندارد و رئیسهای ریاستی خالص )مثل آمریکا(، پست نخستدر نظام

جمهور با رای مستقیم یا غیرمستقیم مردم انتخاب  تفکیک قوا به صورت مطلق وجود دارد. رئیس ،در این مدل .کندمی

های ریاستی، پارلمان شود، همزمان رئیس کشور و رئیس دولت است و در رأس قوه مجریه قرار دارد. در نظاممی

 .تواند وزرا یا دولت را به دلیل اختلاف سیاسی برکنار کندنمی

 )مانند: سوئیس، ایتالیا و فرانسه( مستقیم دموکراسی نیمه 

پرسی و ابتکار  در این نظام، علاوه بر تفکیک قوا، شهروندان در سطح ملی یا محلی از طریق ابزارهایی مانند همه

 .های عمومی را نیز دارندگذاری، امکان نظارت و مداخله مستقیم در برخی تصمیمقانون

 

 منابع مرتبط برای فصل دوم 

 

مجله اینفورماتسیون ۲۸۴دمکراسی، مترجم پرویز دستمالچی )ترجمه برگزیده ای از شماره  •
(Informationen)برای آموزش های سیاسی جمهوری فدرال آلمان ) 

 اندیشه هایی درباره دموکراسی )خلاصه ای از اندیشه هایی درباره دموکراسی از متفکران قدیم و جدید( •

 آوای فلسفه  -لیبرالیسم سیاسی )کلاسیک(  •

 سه مطلب مستقل در مورد دمکراسی به زبان آلمانی از »مرکز فدرال آموزش سیاسی« •
 واژه نامه دمکراسی ، دمکراسی، دمکراسی چیست

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

https://en.tavaana.org/wp-content/uploads/2023/03/Democracy.pdf?utm_source=copilot.com&__cf_chl_f_tk=.e7RAH3HpGbmvNJbBgp3fNdjSTgnoouSjL5773RCQ1A-1783126533-1.0.1.1-TeOjvCzhkSogsjaLf4RD1ol1qddt7wnioLBFamuf0aY
https://en.tavaana.org/wp-content/uploads/2023/03/Democracy.pdf?utm_source=copilot.com&__cf_chl_f_tk=.e7RAH3HpGbmvNJbBgp3fNdjSTgnoouSjL5773RCQ1A-1783126533-1.0.1.1-TeOjvCzhkSogsjaLf4RD1ol1qddt7wnioLBFamuf0aY
https://hiword.ir/%d8%a7%d9%86%d8%af%db%8c%d8%b4%d9%87-%d9%87%d8%a7%db%8c%db%8c-%d8%af%d8%b1%d8%a8%d8%a7%d8%b1%d9%87-%d8%af%d9%85%d9%88%da%a9%d8%b1%d8%a7%d8%b3%db%8c/#%DA%98%D8%A7%D9%86-%DA%98%D8%A7%DA%A9-%D8%B1%D9%88%D8%B3%D9%88-1778-1712
https://www.youtube.com/watch?v=L3eU3e_juVs&t=1s
https://www.bpb.de/shop/zeitschriften/apuz/demokratie-in-gefahr-2024/549904/was-ist-demokratie/
https://www.bpb.de/kurz-knapp/lexika/lexikon-in-einfacher-sprache/249836/demokratie/
https://www.bpb.de/kurz-knapp/lexika/politiklexikon/17321/demokratie/
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 فصل سوم 

 های دموکراتیک چیستند؟ فرهنگ و ارزش 

 

 در این فصل این موضوعات توضیح داده می شوند:

 طرح مطلب  •

 های پایدارهای مشترک در همه دموکراسیترین ارزشمهم •

 پلورالیسم  •

 

ای از قوانین، نهادها یا انتخابات نیست؛ دموکراسی یک  دموکراسی تنها یک نظام سیاسی با مجموعه -( طرح مطلب ۱)

 .نیز هست فرهنگ

حتی اگر یک کشور قانون اساسی مناسب، انتخابات آزاد و نهادهای پیشرفته داشته باشد، بدون وجود فرهنگ  

دهند و ممکن است زمینه برای بازگشت اقتدارگرایی فراهم  تدریج کارکرد خود را از دست میدموکراتیک، این نهادها به

 .شود

شود که به گفته میها و رفتارهایی ها، هنجارها، باورها، نگرشارزش ای از فرهنگ دموکراتیک به مجموعه

دهد اختلاف نظرهای خود را در چارچوب قانون، ها و نهادهای مدنی امکان میشهروندان، سیاستمداران، رسانه

 .وگو و احترام متقابل حل کنندگفت

به همین دلیل، بسیاری از پژوهشگران علوم سیاسی، پایداری دموکراسی را بیش از آنکه وابسته به قوانین بدانند، وابسته 

تنهایی برای دموکرات دانستن یک فرد، حزب یا ، بهادعای پایبندی به دموکراسی .دانندبه فرهنگ سیاسی جامعه می

 .هاستبه این ارزش پایبندی عملیحکومت کافی نیست؛ معیار اصلی، میزان 

اگر انتخابات را »ساختمان« دموکراسی بدانیم، فرهنگ دموکراتیک »پی« آن ساختمان است. ساختمان بدون پی ممکن 

 .ها دوام نخواهد آورداست مدتی پابرجا بماند، اما در برابر بحران 

شود؛ بلکه نیازمند  به همین دلیل، استقرار و پایداری دموکراسی تنها با تغییر حکومت یا برگزاری انتخابات تضمین نمی

ها، احزاب و نهادهایی است که اصول و ارزش های دمکراتیک را بشناسند و  در عمل به آنها پایبند شهروندان، رسانه

 .باشند

  های پایدارهای مشترک در همه دموکراسی ترین ارزشمهم( ۲)

 آزادی . ۱

آزادی عقیده یا های دموکراسی است. این آزادی شامل آزادی بیان، آزادی اندیشه، ترین ارزشآزادی، یکی از بنیادی

 .ها و آزادی انتخاب شیوه زندگی استها، آزادی اجتماعات، آزادی تشکلآزادی رسانه مذهب، 

با این حال، آزادی در دموکراسی مطلق نیست. آزادی هر فرد تا جایی محترم است که آزادی و حقوق دیگران را نقض  

نکند. تعیین این مرزها بر عهده قانون است؛ قانونی که از طریق سازوکارهای دموکراتیک و با مشارکت شهروندان 

 .شکل گرفته باشد
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 برابری . ۲

در دموکراسی، همه شهروندان در برابر قانون از حقوق برابر برخوردارند. هیچ فردی به دلیل جنسیت، قومیت، زبان،  

 .های کمتری برخوردار باشدمذهب، عقیده، گرایش سیاسی یا موقعیت اجتماعی نباید از حقوق یا فرصت

ها و برخورد برابر  برابری در اینجا به معنای یکسان بودن همه افراد نیست؛ بلکه به معنای برابری در حقوق، فرصت

 .قانون با همه شهروندان است

 حکومت قانون  .۳

در یک نظام دموکراتیک، قانون بر   .های اقتدارگرا، حاکمیت قانون استهای اصلی دموکراسی با حکومتیکی از تفاوت

ترین مقام حکومتی، در برابر قانون مسئول و  کند، نه افراد بر قانون. همه، از شهروند عادی تا عالی افراد حکومت می

 .احترام به قانون یعنی پذیرش قواعد بازی دموکراتیک .پاسخگو هستند

 احترام به کرامت انسانی .۴

نظر از عقیده، مذهب، قومیت، جنسیت یا گرایش سیاسی،  دموکراسی بر این اصل استوار است که هر انسان، صرف 

 .است کرامت ذاتی و حقوق بنیادیندارای 

 ها حمایت از حقوق اقلیت. ۵

اکثریتی که به قدرت    .دموکراسی یعنی اکثریت قدرت دارد اما اقلیت حق دارددموکراسی فقط حکومت اکثریت نیست؛ 

 رسیده باید حقوق مخالفان یا »اقلیت« ها را رعایت و از آن دفاع کند. 

 . مدارا/ تولرانس۶

مدارا یعنی: »من با تو مخالفم، اما از حق تو برای بیان مخالفت   پاشد.های متفاوت فرو میدموکراسی بدون تحمل دیدگاه

 « .کنمدفاع می

 وگو و سازش و مصالحهگفت .۷

 .هایی که همه بتوانند با آن زندگی کنندحلسازش یا مصالحه یعنی یافتن راه وگو است، نه زور.دموکراسی بر پایهٔ گفت

 لازمه آن کوتاه آمدن هر طرف از خواسته ها و منافع حداکثری اش می باشد. 

 . شفافیت و پاسخگوئی ۸

  باشد. و پاسخگوپرسش سازد. قدرت باید قابلشفافیت اعتماد عمومی را می

 پذیری . مسئولیت۹

دموکراسی بدون شهروند مسئول،   شهروندان باید آگاه باشند، رأی دهند، نقد کنند، و در جامعه مشارکت داشته باشند.

 هم دارد.  »وظیفه«دارد،  »حق«شهروند همان قدر که  .ای خالی استپوسته

 پلورالیسم یا پذیرش تکثر و اختلاف نظر  . ۱۰

ها، مذاهب،  های زندگی، قومیتتنوع در عقاید، سبک .تنوع در جامعهشناختن رسمیتپلورالیسم یعنی پذیرش و به

های مختلف، نشانه ضعف دموکراسی نیست؛ بلکه یکی از  وجود دیدگاه .های اندیشیدنها و حتی شیوهاحزاب، رسانه 

 .های طبیعی آن استویژگی

وگو، رقابت سیاسی، انتخابات و سازوکارهای قانونی مدیریت  در جامعه دموکراتیک، اختلاف نظر از طریق گفت

 .. انتقال قدرت بصورت مسالمت آمیز انجام می شودشود، نه از طریق حذف، خشونت یا سرکوبمی
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 رفتار و منش دموکراتیک 

 

شود  دموکراسی پیش از آنکه یک نظام سیاسی باشد، نوعی فرهنگ و شیوه زیستن است؛ فرهنگی که زمانی پایدار می
 .های دموکراتیک از سطح آگاهی فراتر رفته و در رفتار انسان نمود پیدا کنندکه ارزش

 
ها را مطالعه کرد و سپس کنار  های دموکراتیک، صرفاً موضوعاتی نظری نیستند که بتوان آندموکراسی و ارزش

تبدیل   باورتدریج به وگو و تمرین درونی شود، بهها، اگر از طریق آموزش، تجربه، گفتگذاشت. شناخت این ارزش
 کند.در زندگی فردی و اجتماعی انسان تجلی پیدا می منش و فرهنگ رفتاریشود و از آنجا به صورت می
 

ای از مفاهیم یا شعارهای سیاسی نیستند، بلکه در رفتار های دموکراتیک دیگر تنها مجموعهدر این صورت، ارزش 
گیری، پذیرش مسئولیت،  وگو و برخورد با مخالف، تا نحوه تصمیمکنند؛ از شیوه گفتپیدا می ظهور روزمره افراد

 .هاآمیز اختلافاحترام به قانون، رعایت حقوق دیگران، مشارکت در امور عمومی و حل مسالمت
 

است؛ فرهنگی که در  نوعی فرهنگ و شیوه زیستنبه همین دلیل، دموکراسی پیش از آنکه یک نظام سیاسی باشد، 
های زندگی اجتماعی شکل ها، نهادهای مدنی و همه عرصه زندگی خصوصی و خانواده، مدرسه، محیط کار، رسانه

 شود. گیرد و پیاده میمی

 

 

 پلورالیسم  ( ۳)

های دموکراسی است. اگرچه معمولاً در کنار  ترین ارزشیکی از بنیادی تکثرگرایی یا (Pluralismپلورالیسم)

گیرد، اما مفهومی مستقل و نقشی اساسی در حفظ نظام دموکراتیک  ها قرار می هایی مانند مدارا و حقوق اقلیتارزش

 .دارد

ها، باورها و  ها، فرهنگصدا نیست؛ بلکه از افراد، گروه دست و تکپلورالیسم بر این اصل استوار است که جامعه، یک

کوشد آنها را در چارچوب قانون، ها، میهای گوناگون تشکیل شده است. دموکراسی نیز به جای حذف این تفاوتدیدگاه

 .آمیز مدیریت کندوگو و مشارکت مسالمتگفت

 :گوید به بیان دیگر، پلورالیسم می

 .های گوناگون تشکیل شده استها و دیدگاهجامعه از گروه •

 .هیچ فرد، حزب یا گروهی حق ندارد خود را »تنها نماینده مردم« بداند •

 .قدرت سیاسی نباید در اختیار یک جریان یا یک صدا متمرکز شود •

 .، شرط پایداری دموکراسی استهاپذیرش تفاوتآمیز و  وگو، رقابت مسالمتگفت •

 .به همین دلیل، پلورالیسم در قلب فرهنگ دموکراتیک قرار دارد

 اهمیت پلورالیسم

 جلوگیری از استبداد اکثریت   .۱

شود که اکثریت  کند. پلورالیسم مانع آن میها نیز حفاظت میدموکراسی تنها حکومت اکثریت نیست؛ بلکه از حقوق اقلیت

 .یا یک جریان سیاسی، دیگر صداها را حذف کند

 تضمین آزادی بیان واقعی  .۲

ها امکان طرح و رقابت داشته باشند. اگر تنها یک صدا امکان حضور  کند که همه دیدگاهآزادی بیان زمانی معنا پیدا می

 .شودداشته باشد، آزادی بیان به امتیاز یک گروه خاص تبدیل می
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 وگو و سازش تقویت گفت. ۳

وگو، مذاکره و  حل آنها را در گفتها، راهاختلاف نظر بخشی طبیعی از هر جامعه است. پلورالیسم به جای حذف اختلاف 

 .کندوجو میسازش دموکراتیک جست

 شدن جامعهجلوگیری از قطبی .۴

توان با وجود اختلاف آموزد که میشود و به شهروندان میمی  »ما در برابر آنها«گیری فضای پلورالیسم مانع شکل

 .نظر، در کنار یکدیگر زندگی و همکاری کرد

 تقویت خلاقیت و پیشرفت اجتماعی   .۵

 .کندهای بهتر را فراهم می گیریها، زمینه نوآوری، رشد علمی، توسعه فرهنگی و تصمیمها و تجربهتنوع اندیشه

 حذف پلورالیسم؛ آغاز مسیر اقتدارگرایی 

های حرکت به سوی استبداد، محدود شدن تکثر سیاسی و اجتماعی دهد که یکی از نخستین نشانهتجربه تاریخی نشان می

های  ها، تضعیف جامعه مدنی و حذف مخالفان، معمولاً پیش از استقرار حکومتاست. حذف احزاب مستقل، کنترل رسانه 

 .دهداقتدارگرا رخ می

 ند:دهخوبی نشان میاین روند را به ،سه نمونه تاریخی

 آلمان نازی   .۱

های آزاد و رقابت سیاسی بود. اما پس از به قدرت در دوران جمهوری وایمار، آلمان دارای نظام چندحزبی، رسانه

 :۱۹۳۳رسیدن آدولف هیتلر در سال  

 .همه احزاب، به جز حزب نازی، ممنوع شدند •

 .های مستقل تعطیل یا تحت کنترل دولت قرار گرفتندرسانه •

 .های مدنی سرکوب شدندها و سازماناتحادیه •

 .صدایی و حذف مخالفان سوق داده شدفرهنگ سیاسی به تک •

(  Totalitarianism) خواهنتیجه آن، نابودی پلورالیسم، فروپاشی دموکراسی و استقرار یک حکومت تمامیت

 .بود خواهیتمامیت

 اتحاد جماهیر شوروی در دوران استالین  .۲

 :های مختلف سیاسی در روسیه حضور داشتند. اما در دوران ژوزف استالین، جریان ۱۹۱۷پس از انقلاب 

 .احزاب غیرکمونیست حذف شدند •

 .حتی مخالفان درون حزب کمونیست نیز سرکوب شدند •

 .ها، هنر و فرهنگ تحت کنترل کامل دولت قرار گرفتها، دانشگاهرسانه •

 .تلقی شد »دشمن«هرگونه صدای مستقل به عنوان  •

 .خواه بودهای کلاسیک حکومت تمامیتگیری یکی از نمونهنتیجه، تمرکز کامل قدرت و شکل

 های اخیر ترکیه در دهه  .۳

 :های نسبتاً آزاد بود. اما به تدریجدارای انتخابات رقابتی، احزاب متعدد و رسانه ۲۰۱۰ترکیه تا اوایل دهه 
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 .های مستقل محدود یا تعطیل شدندرسانه •

 .استقلال دستگاه قضایی کاهش یافت •

 .احزاب مخالف و جامعه مدنی تحت فشار قرار گرفتند •

 .قدرت سیاسی بیش از پیش در دست یک جریان متمرکز شد •

از یک دموکراسی   و بازگشت  ای از حرکت تدریجیدر نتیجه، بسیاری از پژوهشگران علوم سیاسی، ترکیه را نمونه

 .دانند( میElectoral Authoritarianism)اقتدارگرایی انتخاباتیانتخاباتی به سوی 

 

 چرا پلورالیسم برای دموکراسی حیاتی است؟
 

ها، استقلال نهادهای مدنی و امکان رقابت آزاد از میان برود، دموکراسی نیز به هرگاه تنوع سیاسی، آزادی رسانه

 شود. تدریج تضعیف می

 است.  دفاع از خود دموکراسیهای مختلف نیست؛ بلکه به همین دلیل، دفاع از پلورالیسم تنها دفاع از حق گروه

شناسد و برای آنها حق حضور و مشارکت قائل است، ظرفیت بیشتری برای ها را به رسمیت میای که تفاوتجامعه

 ها و جلوگیری از تمرکز قدرت خواهد داشت.آمیز اختلافحل مسالمت
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 فصل چهارم 

 های دموکراتیک مهم هستند؟ چرا فرهنگ و ارزش 

 در این فصل به این موضوعات پرداخته می شود:

 شود؟ ها حفاظت میگیرند و چگونه از آن های دموکراتیک چگونه شکل میفرهنگ و ارزش •

 های دموکراتیک« و »پایبندی عملی« چیست؟تفاوت میان »ادعای دموکرات بودن«، »ادعای پایبندی به ارزش •

 های دموکراتیک معیارهای سنجش پایبندی عملی به ارزش •

 رابطه دموکراسی با لیبرالیسم و فردیت •

 

 شود؟ها حفاظت میگیرند و چگونه از آنهای دموکراتیک چگونه شکل میفرهنگ و ارزش( ۱)

گیری نهادهای پایدار و شود. این فرهنگ حاصل تجربه تاریخی، آموزش، شکلشبه ایجاد نمیفرهنگ دموکراتیک یک

مشارکت مستمر شهروندان است. اگر چنین فرهنگی شکل نگیرد یا از آن مراقبت نشود، حتی وجود انتخابات و قانون 

 .تواند مانع لغزش جامعه به سوی اقتدارگرایی شوداساسی نیز نمی

 گیری فرهنگ دموکراتیکشکل .۱

 آموزش و آگاهی سیاسی 

ها و  گیری فرهنگ دموکراتیک، آموزش است. این آموزش از خانواده، مدرسه، دانشگاه، رسانهنخستین گام در شکل

  «هااقلیت»شود و شهروندان را با مفاهیمی مانند آزادی، برابری، مدارا، پلورالیسم و حقوق تجربه اجتماعی آغاز می 

 .شودهای هیجانی فراهم میگیریکند. بدون چنین آموزشی، زمینه برای رشد پوپولیسم و تصمیمآشنا می

 تجربه تاریخی 

پس از جنگ جهانی دوم   اند. آلمانِ بسیاری از جوامع، فرهنگ دموکراتیک خود را پس از تجربه استبداد و جنگ ساخته

ای است که با درس گرفتن از تجربه نازیسم، نهادها و فرهنگ دموکراتیک خود را  شده از جامعهای شناختهنمونه

 .بازسازی کرد

تجربه بزرگ آلمان با نگاه خود انتقادی به گذشته همراه است. این خود انتقادی روزانه جریان دارد. نظام آموزشی و  

 رسانه ها در این مورد نقش مهمی بر عهده دارند. 

 نهادهای دموکراتیک 

گیری فرهنگ سیاسی جامعه نیز نقش دارند. پارلمان، قوه نهادهای دموکراتیک تنها مجری قانون نیستند؛ بلکه در شکل

آموزند که قدرت باید محدود، های آزاد، احزاب سیاسی و نهادهای مدنی، همگی به شهروندان میقضاییه مستقل، رسانه

 .پاسخگو و قابل نظارت باشد

های نهادهایی مانند پارلمان، قوه قضاییه مستقل، رسانه .نهادهای دموکراتیک بدون فرهنگ دموکراتیک کارآمد نیستند

توانند نقش خود را ایفا کنند که بازیگران سیاسی و شهروندان، آزاد و احزاب سیاسی، انحمن های غیر دولتی زمانی می

های دموکراتیک پایبند باشند. در غیر این صورت، این نهادها ممکن است تنها ظاهر  فراتر از شعار، به ارزش 

 .انددموکراسی را حفظ کنند، در حالی که کارکرد واقعی خود را از دست داده

 مشارکت شهروندان 
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گیرد که شهروندان تنها تماشاگر سیاست نباشند، بلکه در انتخابات شرکت کنند، در فرهنگ دموکراتیک زمانی شکل می

گری و نقد مسئولانه را تمرین کنند و از حقوق خود و دیگران  های مدنی فعالیت داشته باشند، پرسشها و سازمانانجمن

 .دفاع نمایند

 وگو و سازش و مصالحه گفت

وگو و قانون است. پذیرش تفاوت  دموکراسی به معنای نبود اختلاف نیست؛ بلکه به معنای حل اختلاف از طریق گفت

 .های فرهنگ دموکراتیک استترین پایهاز مهم های مشترک،حل رسیدن به راهها و تلاش برای دیدگاه

 دهند ها، رفتار سیاسی را شکل میارزش

هایی  ای که ارزش کند. در جامعهها و حاکمان را تعیین میفرهنگ دموکراتیک، شیوه رفتار شهروندان، احزاب، رسانه 

اندیشی، حذف وگو، احترام به قانون و پذیرش اختلاف نظر ضعیف باشد، زمینه برای گسترش توطئهمانند مدارا، گفت

 .بیندهای دموکراسی آسیب میشود و پایهگرایی فراهم می مخالف، خشونت و افراط

 حفاظت از فرهنگ دموکراتیک .۲

بار به دست آید و برای همیشه باقی بماند. حفظ  دموکراسی دستاوردی نیست که یک .است پروژه دائمیدموکراسی یک 

های دموکراتیک است. به ، پایبندی به قانون، نظارت بر قدرت و دفاع از ارزشمشارکت مستمر شهروندانآن نیازمند 

 .ای است که هر نسل باید در حفظ و تقویت آن سهم خود را ایفا کندهمین دلیل، دموکراسی پروژه

 :اند ازترین عوامل حفظ آن عبارتگیری نیز نیازمند مراقبت دائمی است. مهمفرهنگ دموکراتیک پس از شکل

 پاسداری از پلورالیسم و تکثر سیاسی •

 استقلال قوه قضاییه •

 محدود بودن قدرت و اجرای اصل تفکیک قوا  •

 های آزاد و مقابله با اطلاعات نادرستوجود رسانه •

 های جدیدآموزش مستمر نسل •

 گراییمقاومت در برابر پوپولیسم و افراط •

 تقویت جامعه مدنی و نهادهای مستقل •

تواند زمینه  دهد و ضعف هر یک از آنها میهر یک از این عوامل، بخشی از سازوکار دفاعی دموکراسی را تشکیل می

 .تضعیف نظام دموکراتیک را فراهم کند

 های دموکراتیک« و »پایبندی عملی« چیست؟تفاوت میان »ادعای دموکرات بودن«، »ادعای پایبندی به ارزش( ۲)

میان ادعای دموکرات بودن و رفتار  توانچگونه میها این است که ترین پرسشیکی از دشوارترین و در عین حال مهم

 .واقعاً دموکراتیک تفاوت قائل شد

کنند؛ اما در عمل، رفتار آنان با اصول  ها خود را دموکرات معرفی میبسیاری از افراد، احزاب و حتی حکومت

 .شودتفاوت قائل می  »ادعا« و »رفتار«دموکراسی سازگار نیست. از همین رو، علوم سیاسی میان 

 ادعای دموکرات بودن  .۱

 تنهایی هیچ ارزش اثباتی ندارد و تا زمانی که در رفتارِ تواند خود را دموکرات بنامد. این ادعا، بههر فرد یا گروهی می

 .عملی دیده نشود، قابل ارزیابی نیست

 های دموکراتیکادعای باور به ارزش .۲
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هایی مانند آزادی، برابری، حکومت قانون، پلورالیسم، مدارا و  کند که به ارزشدر این مرحله، فرد یا گروه اعلام می

 .دهنده رفتار واقعی نیستها باور دارد. با این حال، این نیز صرفاً یک ادعاست و هنوز نشانحقوق اقلیت

 های دموکراتیکپایبندی عملی به ارزش .۳

گیری، برخورد با مخالفان، احترام به  است. این پایبندی در شیوه اعمال قدرت، تصمیم رفتار عملیتنها معیار معتبر، 

 .کندپذیری و پاسخگویی نمود پیدا میقانون، پذیرش تکثر، شفافیت، مسئولیت

ها و عملکرد افراد و نهادها به بیان دیگر، دموکرات بودن یک عنوان یا شعار نیست؛ بلکه در رفتار روزمره، تصمیم

 .شودآشکار می

 

 ادعا یا عمل؟

دموکراسی تنها یک شیوه برگزاری انتخابات یا   است. رفتار عملیدموکرات بودن یک هویت گفتاری نیست؛ یک 

ها، نهادها و قواعدی است که هدف آنها محدود کردن قدرت، حفظ  ای از ارزش انتقال قدرت نیست؛ بلکه مجموعه

 .آمیز خطاهاستآزادی، تضمین حقوق شهروندان و فراهم کردن امکان اصلاح مسالمت

شود؛ بلکه مستلزم شناخت فرهنگ  به همین دلیل، شناخت دموکراسی تنها با آشنایی با ساختار حکومت کامل نمی
 . دارندهای بنیادین و رفتارهایی است که این نظام را در عمل پایدار نگه میدموکراتیک، ارزش

 

 

 های دموکراتیک معیارهای سنجش پایبندی عملی به ارزش( ۳)

ها و  کند. آنچه اهمیت دارد، رفتار عملی افراد، احزاب، رسانه تنهایی هیچ چیز را ثابت نمیادعای دموکرات بودن، به 

شود که فرد یا گروه به قدرت دست  های مختلف است. اقتدارگرایی معمولاً در زمانی آشکار میها در موقعیتحکومت

علوم سیاسی نیز بیش از آنکه به شعارها توجه کند، رفتارهای قابل  .یافته باشد، نه زمانی که در جایگاه مخالف قرار دارد

 .دهدمشاهده را معیار ارزیابی قرار می

 رفتار با مخالفان سیاسی و دگراندیشان   .۱

 .ترین معیار، نحوه برخورد با مخالفان استنخستین و شاید مهم

 :اگر فرد یا گروهی

 مخالف را دشمن معرفی کند؛ •

 اعتبار یا حذف کند؛او را بی •

 نقد و پرسشگری را تحمل نکند؛ •

 های مستقل یا منتقد را محدود سازد؛ رسانه •

 از شفافیت و پاسخگویی پرهیز کند؛ •

 .تر استرفتار او با اصول دموکراتیک سازگار نیست و به الگوی اقتدارگرایی نزدیک

داند می( pluralistic)پلورالیستی/تکثرگرا  در مقابل، یک فرد یا جریان دموکراتیک، مخالف را بخشی طبیعی از جامعه

 .شناسدو حق او را برای حضور، نقد و رقابت سیاسی به رسمیت می

 احترام به قانون و نهادهای مستقل .۲
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ها، حتی هنگامی که قانون یا تصمیم نهادهای مستقل به  کند که افراد و گروهپایبندی به دموکراسی زمانی معنا پیدا می

 .سود آنان نیست، به آن احترام بگذارند

 :اند ازهای این پایبندی عبارتنشانه

 احترام به استقلال قوه قضاییه؛  •

 گذاری؛ احترام به پارلمان و فرآیند قانون  •

 پایبندی به قانون اساسی؛ •

 خودداری از دخالت در نهادهای نظارتی؛  •

 .های آزاداحترام به استقلال رسانه  •

توان آن را نشانه پایبندی به دموکراسی اگر قانون فقط زمانی پذیرفته شود که به نفع یک فرد یا جریان سیاسی باشد، نمی

 .دانست

 پذیرش پلورالیسم و تکثرگرایی  .۳

 .است ترین معیارهای رفتار دموکراتیکاز مهمپذیرش تکثر سیاسی، اجتماعی و فرهنگی یکی 

 :توانند در این زمینه راهگشا باشندهای زیر میپرسش

 شوند؟به رسمیت شناخته می ،های سیاسی مختلفآیا احزاب و جریان •

 های مستقل حق فعالیت دارند؟ آیا رسانه •

 شوند؟های متفاوت تحمل میهای زندگی و دیدگاهآیا سبک •

 شود؟آیا اختلاف نظر درون یک حزب یا جریان سیاسی پذیرفته می •

 .ها بیشتر باشد، میزان پایبندی به فرهنگ دموکراتیک نیز بیشتر استهرچه میزان تحمل این تفاوت

 در اختیار داشتن قدرت   هنگامِ  ،رفتار  .۴

شود، نه زمانی که فرد یا گروه در موقعیت ضعف قرار  دموکراسی بیش از هر زمان، هنگام اعمال قدرت محک زده می

 .دارد

 :پرسش اساسی این است

 کنند یا در پی گسترش آن هستند؟آیا صاحبان قدرت، قدرت خود را محدود می

 :های اقتدارگرا، صاحبان قدرتدر بسیاری از نظام

 دهند؛قوانین را به سود خود تغییر می •

 کنند؛استقلال نهادها را تضعیف می •

 .سازندمخالفان را حذف یا محدود می •

 :کوشندهای دموکراتیک میدر مقابل، حکومت

 قدرت را میان نهادهای مختلف توزیع کنند؛ •

 استقلال نهادهای نظارتی را حفظ نمایند؛ •
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 .های شهروندان را گسترش دهندآزادی  •

 رفتار هنگام شکست سیاسی یا انتخاباتی   .۵

 .است رفتار در هنگام شکستترین معیارهای سنجش پایبندی به دموکراسی، یکی از دقیق

 :اند ازهای کلیدی عبارتپرسش

 شود؟ آیا نتیجه انتخابات پذیرفته می •

 شود؟آمیز قدرت انجام میآیا انتقال مسالمت •

 شود؟آیا ادعای تقلب، تنها بر پایه شواهد معتبر مطرح می •

دانند، در حالی که اقتدارگرایان معمولاً در برابر از دست ها شکست را بخشی طبیعی از رقابت سیاسی میدموکرات

 .کننددادن قدرت مقاومت می

 شفافیت و پاسخگویی   .۶

 :پایبندی عملی به دموکراسی مستلزم آن است که صاحبان قدرت

 های خود را شفاف توضیح دهند؛ تصمیم •

 در برابر شهروندان پاسخگو باشند؛ •

 های آزاد را بپذیرند؛نظارت رسانه •

 .از نظارت نهادهای مستقل استقبال کنند •

 .کاری، فرار از پاسخگویی و محدود کردن نظارت عمومی، با اصول دموکراتیک سازگار نیستپنهان

 رابطه دموکراسی با لیبرالیسم و فردیت ( ۴)

های دموکراتیک، آشنایی با دو مفهوم مهم دیگر، یعنی لیبرالیسم و فردیت نیز  برای شناخت بهتر فرهنگ و ارزش

اند، اما یکسان نیستند و هر کدام از  به یکدیگر نزدیک( دموکراسی، لیبرالیسم، فردیت)ضروری است. این سه مفهوم 

به دلیل تاثیرپذیری متقابل این مفاهیم و ارزش ها بر .نگرند ای متفاوت به رابطه فرد، جامعه و حکومت میزاویه

 درک بهتر ارزش های دموکراتیک کمک می کند. به یکدیگر، آشنائی با آنها 

 الف( لیبرالیسم 

دموکراسی اند، اما در بسیاری از کشورهای امروز در قالب دموکراسی و لیبرالیسم دو سنت فکری و سیاسی مستقل

 .اندبا یکدیگر ترکیب شده لیبرال

 لیبرالیسم چیست؟

داند. این مکتب بر حقوق  ترین ارزش میرا مهم آزادی فردیمکتبی فکری و سیاسی است که  (Liberalism) لیبرالیسم

 .ها، حاکمیت قانون و محدود بودن قدرت دولت تأکید داردفرد، آزادی اندیشه و بیان، برابری فرصت 

 :اند ازترین اصول لیبرالیسم عبارتمهم

هر انسان حق دارد درباره زندگی، باورها و آینده خود تصمیم بگیرد و دولت نباید بیش از حد در  اولویت فرد: •

 .زندگی خصوصی افراد دخالت کند

وظیفه دولت حفظ امنیت، اجرای قانون و حمایت از حقوق شهروندان است و قدرت  :محدود بودن قدرت دولت •

 .آن باید به وسیله قانون اساسی و نهادهای نظارتی کنترل شود
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کند، هرچند  لیبرالیسم از مالکیت خصوصی، رقابت اقتصادی و تجارت آزاد حمایت می :اقتصاد مبتنی بر بازار •

 .های متفاوتی وجود دارددرباره میزان دخالت دولت در اقتصاد دیدگاه

 :شوددر ادبیات علوم سیاسی، معمولاً میان سه گرایش اصلی تمایز گذاشته می

 .بر آزادی اقتصادی، بازار آزاد و دخالت حداقلی دولت تأکید دارد :لیبرالیسم کلاسیک 

هایی مانند های برابر باید در حوزهمعتقد است دولت برای ایجاد فرصت   :لیبرالیسم مدرن )یا لیبرالیسم اجتماعی(

 .تری ایفا کندپذیر نقش فعالآموزش، بهداشت و حمایت از اقشار آسیب

های گسترده است که در واکنش به دخالت احیا و بازسازی مدرن لیبرالیسم کلاسیکنئولیبرالیسم در واقع  نئولیبرالیسم:

دولت در اقتصاد )دولت رفاه( شکل گرفت. برخلاف لیبرالیسم کلاسیک، نئولیبرالیسم معتقد است دولت باید حضوری 

های حقوقی و بازاری که رقابت آزاد را  فعال داشته باشد، نه برای حمایت اجتماعی، بلکه برای ایجاد و حفظ زیرساخت

، بسیاری از کشورهای اروپای غربی بخشی از ۱۹۸۰ویژه در دهه و به  ۱۹۷۰از اواخر دهه . کنندتضمین می

های اقتصادی خود را به سمت رویکردهای نئولیبرالی سوق دادند، هرچند میزان و دامنه این تغییر در کشورهای سیاست

 .مختلف یکسان نبود

 پوشانی دموکراسی و لیبرالیسمنقاط هم

 :اگرچه این دو مفهوم یکسان نیستند، اما در چند اصل بنیادین با یکدیگر همسو هستند

 .کنندو محدود بودن قدرت حکومت تأکید می حاکمیت قانونهر دو بر  •

 .کنندها حمایت میمانند آزادی بیان، آزادی رسانه و آزادی تشکل  های مدنیحقوق بشر و آزادیهر دو از  •

 .دانندرا از عناصر اساسی حکومت مشروع می انتخابات آزاد و رقابت سیاسیهر دو  •

 های تنش ها و زمینهتفاوت

 .هایی نیز وجود داردها، میان دموکراسی و لیبرالیسم تفاوتدر کنار این اشتراک

 :لیبرالیسم بیشتر بر این پرسش تمرکز دارد که

 « دولت تا چه اندازه باید در زندگی مردم دخالت کند؟»

 :دهد کهدر مقابل، دموکراسی بیشتر به این پرسش پاسخ می

 « دهی شود؟چه کسی باید حکومت کند و قدرت سیاسی چگونه باید سازمان»

به همین دلیل، در موضوعاتی مانند مالیات، دولت رفاه، خدمات عمومی یا میزان دخالت دولت در اقتصاد، ممکن است 

 .های مختلف دموکرات و لیبرال اختلاف نظر وجود داشته باشدمیان گرایش

 

 همپوشانی های دمکراسی و لیبرالیسم

 .اند و نه متضاددموکراسی و لیبرالیسم نه کاملًا یکسان

دهی قدرت سیاسی و مشارکت نحوه سازمانتأکید دارد و دموکراسی بر   های فردیحقوق و آزادیلیبرالیسم بر 

 .شهروندان

اند؛ نظامی که هم با یکدیگر ترکیب شده  دموکراسی لیبرالنت در قالب در بسیاری از کشورهای امروز، این دو س  

 .دهدکند و هم حکومت را بر پایه رأی و اراده شهروندان سامان میهای فردی را تضمین میآزادی 
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 ب( فردیت 

داند.  را محور اصلی جامعه و سیاست می فرد، مکتبی فکری است که (Individualism)  ایندیویدوالیسمفردگرایی یا 

ها و کرامتی مستقل است و نباید منافع او صرفاً در خدمت گروه، دولت یا  در این دیدگاه، هر انسان دارای حقوق، آزادی 

 .ایدئولوژی قرار گیرد

 :اند ازترین اصول فردگرایی عبارتمهم

هر انسان حق دارد درباره زندگی، باورها، اهداف و سبک زندگی اش آزادانه تصمیم بگیرد،  :استقلال فردی •

 .مشروط بر آنکه به حقوق دیگران آسیب نرساند

 .ها و پیامدهای رفتار خود استها، موفقیتر فرد مسئول تصمیممسئولیت فردی: ه •

فردگرایی با قربانی کردن حقوق افراد به نام منافع گروه، قبیله، طبقه یا دولت   :گرایی افراطیمخالفت با جمع •

 .مخالف است

نظر از تعلقات قومی، مذهبی، سیاسی یا اجتماعی، از حقوق بنیادین ها، صرف همه انسان :برابری حقوقی •

 .برابر برخوردارند

 رابطه لیبرالیسم با فردیت 

شکل گرفته است. در این س نت فکری، فرد بر دولت و جامعه تقدم دارد  احترام به آزادی و استقلال فردلیبرالیسم بر پایه 

 .های او باشدو حکومت باید در خدمت حفظ حقوق و آزادی

 :اند ازترین اصول لیبرالیسم در این زمینه عبارتمهم

  .های فردی، از جمله آزادی بیان، اندیشه، انتخاب، مالکیت و سبک زندگیحمایت از آزادی •

 .های برابر برای رشد و شکوفایی افرادفراهم کردن فرصت  •

محدود کردن دخالت دولت در زندگی خصوصی شهروندان، مگر در مواردی که برای حفظ حقوق دیگران  •

 .ضرورت داشته باشد

 ها چالش

فردیت  دهند که اگر فردگرایی به شکل افراطی دنبال شود، ممکن است به »در عین حال، برخی اندیشمندان هشدار می

بینجامد؛ وضعیتی که در آن پیوندهای اجتماعی، احساس مسئولیت جمعی و    (Atomistic Individualism) اتمی«

اعتمادی اجتماعی و ساز گسترش پوپولیسم، بیتواند زمینهشود. چنین شرایطی میهمبستگی میان شهروندان تضعیف می

 .های اخلاقی شودبحران

 رابطه دموکراسی با فردیت 

دموکراسی بدون به رسمیت شناختن فرد و حقوق او قابل تصور نیست، زیرا بنیان دموکراسی بر این فرض استوار است  

 :که هر انسان

 از کرامت و حقوق سیاسی برابر برخوردار است؛  •

 های عمومی را دارد؛  گیریحق مشارکت در تصمیم •

  .رأی او ارزشی برابر با رأی دیگر شهروندان دارد •
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تعادل برقرار کند. اگر آزادی فردی کاملاً  منافع عمومی و  حقوق فردیکوشد میان در عین حال، دموکراسی لیبرال می

شود؛ و اگر منافع جمعی بر حقوق  بر منافع عمومی غلبه کند، جامعه دچار فردگرایی افراطی و گسست اجتماعی می

 .شودهای فردی محدود شده و زمینه برای اقتدارگرایی فراهم می فردی غلبه یابد، آزادی 

 دمکراسی، لیبرالیسم، فردیت بر چه پرسش مشخصی تمرکز دارند؟

 .ای از زندگی سیاسی تأکید دارنداند که هر یک بر جنبهدموکراسی، لیبرالیسم و فردیت سه مفهوم نزدیک، اما متفاوت

چه کسی حکومت   .پردازددهی قدرت سیاسی و مشارکت شهروندان میبه چگونگی سازمان دموکراسی •

 شود؟کند و قدرت چگونه توزیع میمی

دولت چه  .کندهای فردی، حاکمیت قانون و محدود بودن قدرت دولت تأکید میبر آزادی   لیبرالیسم •

 شود؟هایی دارد و چگونه از آزادی فردی حفاظت میمحدودیت

جایگاه، حقوق و مسئولیت فرد در جامعه  .بر کرامت، استقلال و مسئولیت فرد استوار است فردگرایی •

 چیست؟

های فردی حفظ شود،  ای که هم آزادی کوشند میان این سه مفهوم تعادل برقرار کنند؛ به گونههای مدرن میدموکراسی

هم اراده عمومی از طریق سازوکارهای دموکراتیک اعمال گردد و هم حقوق و منافع جامعه در تعادل با یکدیگر  

 حفظ شوند. 
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 فصل پنجم 

 آید؟ شده به شمار می ترین نظام سیاسیِ شناخته چرا دموکراسی همچنان موفق 

 

های سیاسی، گیری، اختلافهایی مانند ک ندی تصمیمهیچ نظام سیاسی کامل و بدون نقص نیست. دموکراسی نیز با چالش

های علوم رو است. با این حال، بر اساس تجربه تاریخی و پژوهشها روبهپوپولیسم، فساد یا ناکارآمدی برخی دولت

آمیز ها، اصلاح مسالمت مدیریت قدرت، حفاظت از آزادیشده برای ترین نظام شناختهسیاسی، دموکراسی همچنان موفق

 .آیدبه شمار می خطاها و تأمین مشارکت شهروندان

 :اند ازترین دلایل این ارزیابی عبارتمهم

 کنددموکراسی قدرت را محدود می .۱

 :شود، بلکه از طریق سازوکارهایی مانندهای دموکراتیک، قدرت در اختیار یک فرد یا یک گروه متمرکز نمیدر نظام

 تفکیک قوا؛  •

 انتخابات آزاد و رقابتی؛   •

 های مستقل؛ رسانه •

 قوه قضائیه مستقل؛   •

 و جامعه مدنی فعال،   •

 .دهندگیری استبداد را کاهش میشود. این سازوکارها احتمال شکلمیان نهادهای مختلف توزیع و کنترل می

 کنددموکراسی امکان اصلاح خطاها را بدون خشونت فراهم می .۲

 .آمیز استهای قانونی و مسالمتهای دموکراسی، توانایی آن در اصلاح اشتباهات از راهترین مزیتیکی از مهم

 :در یک نظام دموکراتیک

 توانند از طریق انتخابات، دولت ناکارآمد را تغییر دهند؛ شهروندان می •

 تواند قوانین نامناسب را اصلاح کند؛ پارلمان می •

 .توانند فساد و سوءاستفاده از قدرت را آشکار سازندها و نهادهای نظارتی میرسانه •

های اقتدارگرا، تغییر حکومت یا اصلاح ساختار قدرت اغلب با بحران، خشونت یا  در مقابل، در بسیاری از حکومت

 .انقلاب همراه است

 شناسد دموکراسی تکثر جامعه را به رسمیت می  .۳

داند، بلکه آن را  های گوناگون تشکیل شده است. دموکراسی این تنوع را تهدید نمیها و دیدگاهجامعه از افراد، گروه 

 .شناسدبخشی طبیعی از جامعه می

های اجتماعی، افزایش خلاقیت و  های مختلف زندگی، به کاهش تنشفرهنگی، دینی و سبکقومی،  پذیرش تنوع سیاسی،

 .کندتقویت نوآوری کمک می
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 کند ها حفاظت میدموکراسی از حقوق اقلیت .۴

 .کندنیز پاسداری می «هااقلیت»دموکراسی تنها به معنای حکومت اکثریت نیست؛ بلکه همزمان از حقوق 

 :این اصل 

 دهد؛ را افزایش می «هااقلیت»امنیت و اعتماد  •

 کند؛  جویی سیاسی جلوگیری میاز انتقام •

 .نمایدو انسجام اجتماعی را تقویت می •

 .تواند به استبداد اکثریت تبدیل شودنادیده گرفته شود، حکومت اکثریت می «هااقلیت»اگر حقوق 

 کند دموکراسی شفافیت و پاسخگویی ایجاد می .۵

 .های دموکراتیک، صاحبان قدرت باید در برابر شهروندان پاسخگو باشنددر نظام

کنند و همین  های آزاد، نهادهای نظارتی، پارلمان و جامعه مدنی امکان نظارت بر عملکرد حکومت را فراهم می رسانه

 .دهدامر، احتمال فساد و سوءاستفاده از قدرت را کاهش می

 دموکراسی با توسعه اقتصادی سازگارتر است  .۶

 :اقتصادهای نوین برای رشد و نوآوری به شرایطی مانند

 امنیت حقوق مالکیت؛   •

 حاکمیت قانون؛  •

 دسترسی آزاد به اطلاعات؛  •

 آزادی فعالیت اقتصادی؛   •

 رقابت سالم؛  •

 پذیری قوانین  بینیو پیش •

 .نیاز دارند

تری برای توسعه پایدار اقتصادی  ویژه در بلندمدت، بستر مناسبدهند که دموکراسی، بههای متعدد نشان میپژوهش

رشد باید توجه داشت که  .ای ساده و خطی نیستکند، هرچند رابطه میان دموکراسی و رشد اقتصادی، رابطهفراهم می 

 و عوامل متعدد دیگری نیز در آن نقش دارند، مانند: ثبات سیاسی و امنیت، تنهایی نتیجه دموکراسی نیستاقتصادی، به

موقعیت    های مالی و پولیسیاست های فیزیکی،زیرساخت کیفیت و مهارت نیروی کار، نهادهای قضایی مستقل،

 .میزان کنترل فساد اداری ی،میزان یکپارچگی با اقتصاد جهان جغرافیایی و منابع،

 دموکراسی با کرامت انسانی سازگار است  .۷

 .ستهاکرامت ذاتی همه انسانترین اصول دموکراسی، به رسمیت شناختن یکی از بنیادی

بر این اساس، همه شهروندان، بدون توجه به جنسیت، قومیت، مذهب، زبان یا گرایش سیاسی، از حقوق برابر  

 .برخوردارند و حق دارند در سرنوشت جامعه خود مشارکت داشته باشند

 .کنداین اصل، زمینه را برای کاهش تبعیض، افزایش مشارکت شهروندان و تقویت همبستگی اجتماعی فراهم می 
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 فصل ششم 

 تهدیدهای دموکراسی 

 

 :شوند. از جملهتوانند دموکراسی را تهدید یا تضعیف کنند، به اختصار بررسی میترین عواملی که میدر این فصل، مهم

 گرایی افراط  •

 پوپولیسم   •

 کاهش اعتماد عمومی به احزاب و سیاستمداران   •

 دخالت خارجی   •

 دستکاری افکار عمومی   •

 تفاوتی و انفعال سیاسی بی •

 

امروزه تهدیدهای دموکراسی یکی از موضوعات اصلی پژوهش در علوم سیاسی است. بسیاری از این تهدیدها، 

تدریج و از درون نهادهای سیاسی و اجتماعی شکل برخلاف گذشته، نه از طریق کودتا یا اشِغال نظامی، بلکه به

 .گیرندمی

 :اند ازترین این تهدیدها عبارتمهم

 گرایی افراط (۱)

 :کنندگرایی، خواه مذهبی، سیاسی، قومی یا ایدئولوژیک، دموکراسی را از دو جهت تهدید میافراط 

 ؛ «هااقلیت»رد قواعد و سازوکارهای دموکراتیک، مانند انتخابات آزاد، حاکمیت قانون و حقوق  •

  .توسل به خشونت، ارعاب یا فشار اجتماعی برای حذف یا خاموش کردن مخالفان •

 .کند و به همین دلیل با فرهنگ دموکراتیک ناسازگار استرا دنبال می حذف رقیبگرایی، به جای رقابت سیاسی، افراط 

 پوپولیسم ( ۲)

تواند نهادهای دموکراتیک  سازی مسائل پیچیده، حمله به نخبگان و ادعای نمایندگی »مردم واقعی«، میپوپولیسم با ساده

 .را تضعیف کند

 :های پوپولیستی آن است کهویژگی مشترک بسیاری از جریان

 کنند؛ تنها بخشی از جامعه را »مردم واقعی« معرفی می •

 نامند؛  ، نخبگان یا منتقدان را »فاسد«، »غیرمردمی« یا »دشمن مردم« می«هااقلیت»مخالفان،  •

 .دانندو خود را تنها نماینده مشروع مردم می •
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این نگرش با اصول دموکراسی ناسازگار است، زیرا دموکراسی بر برابری حقوق سیاسی همه شهروندان استوار است، 

 .«نه بر تقسیم جامعه به »مردم واقعی« و »غیرواقعی

 .سازی قدرت و تضعیف نهادهای مستقل استتهدید اصلی پوپولیسم، شخصی

 کاهش اعتماد عمومی ( ۳) 

تواند  نشده، فساد یا ناکارآمدی، میهای عملی ویژه در نتیجه وعدهکاهش اعتماد شهروندان به احزاب و سیاستمداران، به 

 .پیامدهای مهمی برای دموکراسی داشته باشد

 :از جمله

 های مدنی؛  کاهش مشارکت در انتخابات و فعالیت •

 های پوپولیستی؛  رشد جریان •

 .افزایش حمایت از نیروهای ضدسیستم •

 .های لیبرال مشاهده شده استهای اخیر، این روند در بسیاری از دموکراسیدر سال 

 دخالت خارجی  (۴ ) 

های خارجی برای تأثیرگذاری بر روندهای سیاسی کشورهای دیگر  یکی دیگر از تهدیدهای مهم دموکراسی، تلاش دولت

 .است

 :تواند شامل موارد زیر باشداین مداخلات می

 های سیاسی؛ ها و جریانتأمین مالی یا حمایت پنهان از گروه •

 عملیات اطلاعاتی و نفوذ؛   •

 ویژه در آستانه انتخابات؛  حملات سایبری، به •

 .های اجتماعیها و شبکهتلاش برای تأثیرگذاری بر افکار عمومی از طریق رسانه •

ترین تهدیدهای معاصر دموکراسی های امنیتی اتحادیه اروپا و ایالات متحده آمریکا، این نوع مداخلات را از مهمگزارش

 .انددانسته

های اخیر، تلاش روسیه و جمهوری اسلامی ایران برای اثرگذاری بر انتخابات برخی کشورهای غربی، از  در سال 

 .جمله ایالات متحده و تعدادی از کشورهای عضو اتحادیه اروپا، بارها گزارش شده است

 دستکاری افکار عمومی( ۵) 

  .های فراوان، امکان دستکاری افکار عمومی را نیز افزایش داده استهای ارتباطی، در کنار فرصتپیشرفت فناوری

های استفاده از هوش مصنوعی برای تولید محتوای جعلی )مانند تصاویر، صداها یا ویدئوهای ساختگی( نیز در سال

 .اخیر به یکی از ابزارهای جدید دستکاری افکار عمومی تبدیل شده است

 :توانندهای اجتماعی میهای شبکهاخبار جعلی، تبلیغات هدفمند و الگوریتم

 سازی جامعه را تشدید کنند؛ قطبی •

 تر از اطلاعات صحیح منتشر کنند؛ اطلاعات نادرست را سریع •

 ای را کاهش دهند؛ های حرفه اعتماد به رسانه •

 .و بر نتایج انتخابات یا افکار عمومی تأثیر بگذارند •
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هایی مانند روسیه و جمهوری اسلامی  های متعددی از چنین اقداماتی در ارتباط با مداخله دولتهای اخیر، نمونهدر سال 

 .ایران در روندهای انتخاباتی کشورهای غربی گزارش شده است

 تفاوتی و انفعال سیاسی بی( ۶) 

؛ زیرا  طرفی نیستتفاوتی سیاسی، خود به معنای بیبی .مانددموکراسی بدون مشارکت فعال شهروندان پایدار نمی

تر هستند. بدین  یافتهتر و سازمانتواند به تقویت نیروهایی بینجامد که فعالگیری شهروندان از مشارکت عمومی، میکناره

 .شودهای افراطی یا اقتدارگرا، فراهم میویژه برای جریانترتیب زمینه، به

 .تدریج به سوی ا لیگارشی، پوپولیسم یا تمرکز قدرت حرکت کنددر چنین شرایطی، دموکراسی ممکن است به

 

 ضرورت هوشیاری نسبت به تهدیدهای دموکراسی 

رود، بلکه اغلب در نتیجه  طور ناگهانی از بین نمیدهد که دموکراسی معمولًا بهتجربه بسیاری از کشورها نشان می

 .شودای از روندهای تدریجی تضعیف میمجموعه

 :از جمله

 شدن شدید جامعه و تبدیل رقابت سیاسی به دشمنی؛  قطبی •

 وگو، مصالحه و همکاری سیاسی؛ تضعیف سازوکارهای گفت •

 تمرکز تدریجی قدرت در قوه مجریه و کاهش استقلال پارلمان و قوه قضائیه؛  •

 .افزایش نابرابری اقتصادی و کاهش احساس مشارکت و تأثیرگذاری شهروندان •

شدن سیاسی در ایالات متحده در زمان دونالد ترامپ، روند تمرکز قدرت در مجارستان هایی مانند تشدید قطبینمونه

های دهد که حتی دموکراسیهای معاصر، نشان میویکتور اوربان، یا رشد نابرابری اقتصادی در برخی دموکراسی

 .شده نیز از این تهدیدها مصون نیستندتثبیت

. دموکراسی نه یک وضعیت ثابت، بلکه شوداز همین رو، دفاع از دموکراسی تنها به برگزاری انتخابات محدود نمی
 .پذیری مستمر شهروندان نیاز داردکه حفظ آن به مراقبت، مشارکت و مسئولیت فرایندی دائمی است

 

 

 

 منابع مرتبط برای فصل ششم 

 

 (  Global State of Democracy –IDEAدموکراسی در حرکت )، ۲۰۲۵وضعیت جهانی دموکراسی  •

 ( Why Polarization Matters (Journal of Democracy)چرا قطبی شدن اینقدر قدرتمند است؟ ) •

 ( How Democracies Dieمیرند ) ها میچگونه دموکراسی •

 ( st Century21Capital in the  –Thomas Pikettyتوماس پیکتی ) -سرمایه در قرن بیست و یکم  •

های اجتماعی بر تولید اخبار نفوذ الگوریتمی و مشروعیت رسانه: بررسی سیستماتیک تأثیر رسانه •

(Algorithmic influence and media legitimacy: a systematic review of social media’s 

impact on news production) 

 Politische)بین ضرورت دموکراتیک و فقدان رویکرد سیستماتیک -های سیاسی آموزش رسانه •

zwischen demokratischer Notwendigkeit und fehlender  –Medienbildung 

Systematik) 

 ( Autokratisierung und ihre Folgenسازی و پیامدهای آن )روند خودکامه •

 

 

https://www.idea.int/publications/catalogue/html/global-state-democracy-2025-democracy-move
https://www.journalofdemocracy.org/news-and-updates/why-polarization-is-powerful/
https://www.americanacademy.de/how-democracies-die/
https://dowbor.org/wp-content/uploads/2014/06/14Thomas-Piketty.pdf
https://www.frontiersin.org/journals/communication/articles/10.3389/fcomm.2025.1667471/full
https://www.frontiersin.org/journals/communication/articles/10.3389/fcomm.2025.1667471/full
https://www.frontiersin.org/journals/communication/articles/10.3389/fcomm.2025.1667471/full
https://www.bpb.de/lernen/digitale-bildung/werkstatt/575407/politische-medienbildung-zwischen-demokratischer-notwendigkeit-und-fehlender-systematik/
https://www.bpb.de/lernen/digitale-bildung/werkstatt/575407/politische-medienbildung-zwischen-demokratischer-notwendigkeit-und-fehlender-systematik/
https://www.bpb.de/lernen/digitale-bildung/werkstatt/575407/politische-medienbildung-zwischen-demokratischer-notwendigkeit-und-fehlender-systematik/
https://www.wzb.eu/en/article/autocratization-and-its-consequences
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 م فصل هفت

 توان از دموکراسی حفاظت کرد؟ چگونه می 

 

نشان  . این تجربهدر این فصل بطور خاص تجربه کشور آلمان بعد از جنگ جهانی دوم مورد توجه قرار گرفته است

دهد که دموکراسی، اگر از خود دفاع نکند، ممکن است به دست مخالفانش از میان برود. به همین دلیل، حفاظت از می

در همین ارتباط سه مفهوم   .ترین موضوعات حقوق اساسی و علوم سیاسی تبدیل شده استدموکراسی به یکی از مهم

 :شوندای دارند، معرفی میبنیادین که در ادبیات سیاسی و حقوق اساسی آلمان جایگاه ویژه

 « چیست؟  جودموکراسی ستیزه»یا  «دموکراسی مدافع» •

 چرا مهم است؟ مسئولیت شهروندی •

  «معنی و اهمیت »بلوغ سیاسی •

 دموکراسی مدافع  ( ۱) 

، یکی از  (Streitbare Demokratie)جو یا دموکراسی ستیزه   (Wehrhafte Demokratie)مفهوم دموکراسی مدافع 

 .ترین دستاوردهای حقوق اساسی آلمان پس از جنگ جهانی دوم استمهم

 :این مفهوم بر یک اصل ساده اما اساسی استوار است

دموکراسی استفاده   های دموکراتیک برای نابودی خودِ قدر منفعل باشد که دشمنانش بتوانند از آزادیدموکراسی نباید آن

 .کنند

بر همین اساس، دموکراسی حق دارد با ابزارهای قانونی از خود در برابر نیروهایی که در پی نابودی نظم دموکراتیک  

 .هستند، دفاع کند

 چرا این مفهوم شکل گرفت؟ 

های دموکراتیک، اگر بدون هیچ سازوکار دفاعی باقی بمانند، ممکن است تجربه جمهوری وایمار نشان داد که آزادی 

 .توسط نیروهای ضددموکراتیک مورد سوءاستفاده قرار گیرند

با استفاده از آزادی بیان، آزادی تجمع و انتخابات آزاد، به قدرت رسید؛   NSDAP) -سوسیالیستحزب نازی )ناسیونال

 .ها را از میان برد و حکومت دیکتاتوری برقرار کرداما پس از دستیابی به قدرت، همان آزادی 

دموکراسی باید بتواند از خود دفاع  گذاران آلمان را پس از جنگ جهانی دوم به این نتیجه رساند که این تجربه، قانون

 .کند

در آلمان بیش از هر کشور دیگری توسعه یافته است، اما امروز بسیاری از  «دموکراسی مدافع»هرچند مفهوم 

 .کنندهای دیگر نیز، با سازوکارهای متفاوت، از اصول مشابهی برای دفاع از نظم دموکراتیک استفاده میدموکراسی
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 ایده دموکراسی مدافع

جو« را مفهوم »دموکراسی ستیزه ۱۹۳۰آمریکایی، در دهه -، حقوقدان آلمانی(Karl Loewenstein) کارل لوونشتاین

کند؛ بنابراین دموکراسی نیز باید برای به اعتقاد او، فاشیسم از مدارا و تساهل دموکراسی سوءاستفاده می .مطرح کرد

شده در حقوق اساسی آلمان  بر همین مبنا، یکی از اصول پذیرفته .دفاع از خود، ابزارهای قانونی در اختیار داشته باشد

 :شودچنین بیان می

  (.Keine Freiheit für die Feinde der Freiheit)«.برای دشمنان آزادی، آزادی وجود ندارد»

های  جلوگیری از سوءاستفاده از آزادی منظور این اصل، محدود کردن آزادی اندیشه یا مخالفت سیاسی نیست؛ بلکه 

 .دموکراتیک برای نابودی خود دموکراسی است

 دموکراسی مدافع در قانون اساسی آلمان 

، قانون (freiheitliche demokratische Grundordnung) «ای آزاد و دموکراتیکبرای حفاظت از »نظم پایه

 .بینی کرده استاساسی آلمان ابزارهای حقوقی مشخصی پیش

 :از جمله

 ( قانون اساسی ۲۱ماده ممنوعیت احزاب ضددموکراتیک ) •

  (۱۸ماده امکان سلب برخی حقوق بنیادین در صورت سوءاستفاده از آنها برای مبارزه با نظم دموکراتیک ) •

که برخی اصول   (،Ewigkeitsklausel) «بند ابدیت»، موسوم به قانون اساسی آلمان ۷۹از ماده  ۳بند  •

بنیادین، مانند کرامت انسانی و ساختار دموکراتیک کشور، را حتی با رأی همه نمایندگان و همه مردم نیز 

 .داندغیرقابل تغییر می

 .های افراطی و ضدقانون اساسیبرای رصد جریان (BfV) فعالیت سازمان حفاظت از قانون اساسی •

 دموکراسی مدافع در آلمان امروز

های مهم  دوباره به یکی از بحث ،«دموکراسی مدافع» های اخیر، موضوع های راست افراطی در سال با رشد جریان

 .جامعه آلمان تبدیل شده است

 :از جمله

 های راست افراطی الف( نظارت بر جریان

ها به را در تعدادی از ایالت  (AfD) های حزب آلترناتیو برای آلمانسازمان حفاظت از قانون اساسی، برخی شاخه

 .بندی کرده و آنها را تحت نظارت قرار داده استهای »راست افراطی قطعی« طبقهعنوان جریان 

 ب( بحث درباره ممنوعیت حزب 

موافقان معتقدند دموکراسی نباید   .شکل گرفته است AfD ای درباره ممنوع کردن حزبهای اخیر، بحث گستردهدر سال 

ها  کنند که ممنوعیت حزبی که میلیوندر مقابل، مخالفان استدلال می .اجازه دهد تجربه جمهوری وایمار تکرار شود

حل تر شدن بخشی از جامعه شود و رقابت سیاسی و اقناع افکار عمومی راهدهنده دارد، ممکن است موجب رادیکالرأی 

 .تری استمناسب

 ( قطع بودجه احزاب افراطی پ

( را NPD( نام پیشین) Heimat، دادگاه قانون اساسی آلمان، کمک مالی دولتی به حزب راست افراطی)۲۰۲۴در سال 

قطع کرد و اعلام نمود که دموکراسی الزامی ندارد از احزابی که هدفشان نابودی نظام دموکراتیک است، حمایت مالی 

 .کند

https://www.gesetze-im-internet.de/gg/BJNR000010949.html
https://www.gesetze-im-internet.de/gg/BJNR000010949.html
https://www.gesetze-im-internet.de/gg/BJNR000010949.html
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 مسئولیت شهروندی  ( ۲) 

شود، بلکه بقای آن، در  دموکراسی تنها با وجود قانون اساسی، پارلمان، انتخابات یا دیگر نهادهای سیاسی حفظ نمی

 .ترین ستون دموکراسی هستندشهروندان، مهم .نهایت، به رفتار شهروندان وابسته است

 :، صدراعظم پیشین آلمان، قابل تأمل استشمیتلموت اِهِ ای از در این زمینه، جمله 

 « .دموکراسی یک وضعیت ثابت نیست؛ بلکه یک فرآیند است»

شود که دموکراسی دستاوردی نیست که پس از ایجاد، برای همیشه پایدار بماند؛ بلکه نظامی است که  این جمله یادآور می 

 .برای حفظ آن باید هر روز تلاش کرد

های اساسی وگوهای عمومی مشارکت کنند، از حقوق و آزادی ماند که شهروندان در گفتدموکراسی تنها زمانی زنده می

 .کنند احساس مسئولیتدفاع نمایند، عملکرد صاحبان قدرت را زیر نظر داشته باشند و نسبت به سرنوشت جامعه خود 

 کند؟عنوان یک فرآیند چگونه عمل میدموکراسی به

 :دموکراسی یک فرایند پویا و همیشگی است و بر چند اصل اساسی استوار است

گیری بر پایه  وگوی آزاد و تصمیمهای گوناگون، گفتدموکراسی با طرح دیدگاه :مداوم وگو و تبادل نظرگفت •

 .کندماند و خود را با نیازهای در حال تغییر جامعه هماهنگ میاستدلال زنده می

های مدنی، حضور در شوراهای محلی، شرکت در انتخابات، فعالیت در انجمن :مشارکت فعال شهروندان •

ترین ابزارهای مشارکت شهروندان در های داوطلبانه، از مهمامضای کارزارهای مدنی و مشارکت در فعالیت

 .زندگی دموکراتیک است

رسد. پذیرش های خود نمیبه خواسته  ٪۱۰۰در دموکراسی هیچ فرد یا گروهی همیشه  :آمادگی برای مصالحه •

ناپذیر فرهنگ  ها، بخش جداییزمان دفاع از حقوق اقلیتها، احترام به رأی اکثریت و همتفاوت دیدگاه

 .دموکراتیک است

پذیر است و برای حفظ آن، شهروندان باید همواره نسبت به دموکراسی آسیب :دفاع و مراقبت از دموکراسی •

ها و تهدیدهای ضددموکراتیک هوشیار باشند، پرسشگری انتقادی را حفظ کنند و در برابر تضعیف آزادی 

 .تفاوت نمانندحقوق بنیادین بی

 مسئولیت شهروندی یعنی چه؟

ای از رفتارهای مسئولانه است؛ از شود، بلکه شامل مجموعهمسئولیت شهروندی تنها به شرکت در انتخابات محدود نمی

 :جمله

 مشارکت در انتخابات و دیگر فرآیندهای دموکراتیک؛   •

 ای؛ افزایش آگاهی سیاسی و رسانه •

 ها؛  ویژه حقوق اقلیتهای دیگران، به دفاع از حقوق و آزادی  •

 مقابله با اطلاعات نادرست و اخبار جعلی؛  •

 های متفاوت؛ وگوهای عمومی با احترام به دیدگاهمشارکت در گفت •

 .حمایت از نهادهای دموکراتیک و حاکمیت قانون •

  Zivilgesellschaftliche) «مسئولیت مدنی شهروندان»در ادبیات سیاسی آلمان، این مسئولیت با مفهوم 

Verantwortung )آیدهای پایداری دموکراسی به شمار میشود و یکی از پایهشناخته می. 
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 (Mündigkeit) بلوغ سیاسی .۳

است؛ مفهومی که ریشه در فلسفه    (Mündigkeit)بلوغ سیاسیترین مفاهیم فرهنگ سیاسی آلمان، مفهوم یکی از مهم

 .دارد اِمانوئل کانتویژه اندیشه روشنگری، به

 :بلوغ سیاسی به این معناست که انسان بتواند

 را داشته باشد؛  آمادگی بازنگری در دیدگاه خودو در صورت مواجهه با شواهد جدید،  مستقل بیندیشد •

 اطلاعات درست را از اطلاعات نادرست تشخیص دهد؛   •

 مسئولانه تصمیم بگیرد؛   •

 ای و فشارهای سیاسی مقاومت کند؛  در برابر تبلیغات، دستکاری رسانه •

 .عنوان یک شهروند آگاه، در زندگی عمومی مشارکت داشته باشدو به •

 .ای دارددر نظام آموزشی آلمان اهمیت ویژه (Politische Bildung) به همین دلیل، آموزش مدنی

 شهروند بالغ یعنی چه؟

 .گیردقرار می صغارتیا  قیوّمیتدر برابر  (Mündiger Bürger) «شهروند بالغ»مفهوم 

گیری درباره سرنوشت  را دارد و برای تصمیم توانایی تشخیص منافع فردی و عمومیشهروند بالغ، شهروندی است که 

 .خود، نیازمند آن نیست که فرد، حزب یا حکومتی به جای او بیندیشد

منتشر شد، روشنگری را   ۱۷۸۴که در سال  «روشنگری چیست؟»مانوئل کانت، فیلسوف آلمانی در مقاله مشهور خود اِ 

 :کندتعریف میچنین 

کارگیری روشنگری، خروج انسان از صغارتی است که خود بر خویشتن تحمیل کرده است. صغارت، ناتوانی در به»

 « .فهم خویش بدون راهنمایی دیگری است... شعار روشنگری این است: شهامت داشته باش که از فهم خود استفاده کنی

جای آنکه دیگری  به»شهروند بالغ کسی است که : شودصورت خلاصه با این عبارت بیان میاین اندیشه کانت، گاه به

 .«اندیشدبرای او فکر کند، خود می

 .رودهای مدرن به شمار میهای آموزش شهروندی در دموکراسیاین اندیشه، هنوز نیز یکی از پایه

 چرا بلوغ سیاسی اهمیت دارد؟

خواهد دیگران به جای او تصمیم بگیرند، باید نسبت به مسائل جامعه  کند که اگر نمیبلوغ سیاسی به شهروند یادآوری می

 .گیری عمومی مشارکت کندحساس باشد و در فرآیندهای تصمیم

 .ای یا حتی جهانی مربوط باشدتواند به مسائل محلی، ملی، منطقهاین مشارکت می

مسائل سیاسی، اجتماعی،  توانایی تحلیلعمومی، از  آگاهی، شهروند باید علاوه بر و مستقل گیری آگاهانهبرای تصمیم

 .اقتصادی و فرهنگی نیز برخوردار باشد

های  ها و سازمانها، احزاب سیاسی، دانشگاهای، تنها وظیفه دولت نیست؛ بلکه نظام آموزشی، رسانهایجاد چنین توانایی

 .نهاد نیز در این زمینه مسئولیت دارندمردم

تر  هرچه سطح بلوغ سیاسی و مشارکت آگاهانه شهروندان بیشتر باشد، دموکراسی نیز در برابر تهدیدهای مختلف مقاوم

 .خواهد بود

 .هستند پذیرشهروندان بالغ و مسئولیتبرای حفاظت از دموکراسی،  ترین تضمینمهمدر نهایت، 

https://engare.net/what-is-enlightenment/
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 اهمیت بلوغ سیاسی 

 .قرار دارد قیوّمیت سیاسییا   غارت سیاسیصِ بلوغ سیاسی در نقطه مقابل 

 :به بیان دیگر

 بلوغ سیاسی = مشارکت آگاهانه و مسئولانه 

کنند که بتوانند مستقل  شود؛ بلکه شهروندانی از آن محافظت میدموکراسی تنها با وجود نهادهای سیاسی حفظ نمی

 بیندیشند، مسئولانه تصمیم بگیرند و در امور عمومی مشارکت فعال داشته باشند.

گرایی، پوپولیسم، فساد و  ترین سپرهای دفاعی دموکراسی در برابر افراط به همین دلیل، بلوغ سیاسی یکی از مهم

 دستکاری افکار عمومی است. 

مین رو مهم است که تصاویر، صداها و ویدئوهای تولیدشده هنیز ممکن نیست. از  ایسواد رسانهبلوغ سیاسی بدون 
 با هوش مصنوعی را نیز با نگاه انتقادی ارزیابی کند. 

 

 :های اجتماعی، شهروند بالغ باید بتوانددر عصر شبکه  

 اخبار جعلی را تشخیص دهد؛  •

 اعتبار منابع اطلاعاتی را ارزیابی کند؛  •

 های دستکاری الگوریتمی را بشناسد؛ شیوه •

 و در برابر تبلیغات هدفمند مقاومت کند.  •

 .نیز هست وگو توانایی گفتشود؛ بلکه مستلزم از سوی دیگر، بلوغ سیاسی تنها به توانایی تحلیل محدود نمی

های دیگران گوش دهد، اختلاف نظر را مدیریت کند و از طریق  تواند به دیدگاهشهروند بالغ، علاوه بر تحلیل، می

کنش »های دموکراتیک با عنوان های مشترک برسد. این همان چیزی است که در نظریهحلوگو به راهگفت

 شود. شناخته می «ارتباطی

نیز پایدار نخواهد بود. اگر اعتماد شهروندان به یکدیگر، به نهادهای   اعتماد اجتماعیدر نهایت، بلوغ سیاسی بدون 

رو های مستقل از میان برود، حتی شهروندان آگاه نیز در حفظ دموکراسی با دشواری روبهعمومی و به رسانه

قیدوشرط نیست؛ بلکه اعتماد همراه با امکان نظارت، نقد و  خواهند شد. اعتماد اجتماعی به معنای اعتماد بی

 . گویی استپاسخ

 آید.های سلامت و پایداری دموکراسی به شمار میترین شاخصمیزان اعتماد اجتماعی یکی از مهم
 

 

 

 منابع مرتبط برای فصل هفتم 

  (Wehrhafte Demokratie)دموکراسی مدافع •

 (Bürgerbeteiligungمشارکت شهروندان) •

  (Streitbare Demokratie)جودموکراسی ستیزه •

    (Unmündigkeit gefährdet die Demokratie) اندازدصغارت، دموکراسی را به خطر می •

 

 

 

https://www.lpb-bw.de/wehrhafte-demokratie
https://www.lpb-bw.de/beteiligung
https://www.bpb.de/shop/zeitschriften/apuz/archiv/533396/das-konzept-der-streitbaren-demokratie-im-internationalen-vergleich/
https://library.fes.de/gmh/main/pdf-files/gmh/1966/1966-04-a-204.pdf
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 فصل هشتم 

 چارچوب سنجش و ماتریس ارزیابی 

 

 این فصل به موضوعات زیر می پردازد: 

 چرا به یک ماتریس نیاز داریم؟ •

 »ماتریس« چیست؟  •

 این ماتریس بر چه اساسی طراحی شده است؟ •

 دهد؟ دهد و چه کاری انجام نمیاین ماتریس چه کاری انجام می •

 روش امتیازدهی چگونه است؟ •

 آیا نتیجه این ماتریس قطعی است؟ •

 های این ماتریس چیست؟محدودیت •

 اعتبار دقت این ماتریس تا چه اندازه است؟  •

 چگونه باید از این ماتریس استفاده کرد؟ •

 های دموکراتیک چارچوب سنجش پایبندی به ارزش •

 اصول استفاده از چارچوب سنجش •

 معیارهای سنجش  •

 های دموکراتیک ماتریس سنجش پایبندی به ارزش •

•  

 

 چرا به یک ماتریس نیاز داریم؟( ۱) 

های های دموکراتیک، فرهنگ دموکراتیک، تهدیدهای دموکراسی و راههای پیشین با مفهوم دموکراسی، ارزشدر فصل 

افراد،   رفتار و عملکردحفاظت از آن آشنا شدیم. همچنین دیدیم که دموکرات بودن تنها یک ادعا یا شعار نیست، بلکه در 

 .کندها و دیگر بازیگران سیاسی نمود پیدا میها، رسانه احزاب، دولت

 :مانداما یک پرسش مهم همچنان باقی می

های دموکراتیک را ارزیابی کنیم، چگونه  اگر بخواهیم میزان پایبندی یک فرد، حزب، رسانه یا نهاد سیاسی به ارزش

 باید این کار را انجام دهیم؟

ها یا تعلقات سیاسی انجام داوریهای شخصی، تبلیغات، پیشهای سیاسی بر پایه احساسات، علاقه بسیاری از قضاوت

 .شود. در چنین شرایطی ممکن است دو نفر، با مشاهده یک رفتار واحد، به دو نتیجه کاملاً متفاوت برسندمی

تر و قابل مقایسه باشند، لازم است از معیارهای روشن و یکسان تر، شفافها تا حد امکان منصفانهبرای آنکه ارزیابی

 .استفاده شود
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 .با همین هدف طراحی شده استاین کتابچه  ماتریس ارزیابی

 ماتریس چیست؟( ۲) 

 .واژه »ماتریس« ممکن است در نگاه نخست پیچیده به نظر برسد، اما مفهوم آن بسیار ساده است

 .ماتریس یک جدول راهنماست

بندی و مقایسه های اروپایی به معنای »جدول« یا »چارچوبی منظم برای دستهدر زبان  (Matrix) ماتریسواژه 

 .روداطلاعات« به کار می

های گوناگون مانند ریاضیات، علوم طبیعی، مدیریت، اقتصاد، آموزش، علوم اجتماعی و  امروزه از ماتریس در حوزه

گیری و ارزیابی، به جای تکیه بر احساس یا  شود. هدف از طراحی ماتریس آن است که تصمیمعلوم سیاسی استفاده می

 .شده انجام شودای از معیارهای روشن و از پیش تعیینبرداشت شخصی، بر پایه مجموعه 

شود نیز با همین هدف طراحی شده است؛ یعنی کمک به خواننده برای آنکه هنگام  ارائه می چهماتریسی که در این کتاب

 .ارزیابی رفتار بازیگران سیاسی، از معیارهای یکسان و قابل مقایسه استفاده کند

گیرند تا بتوان یک موضوع را بر اساس همه آن  در کنار هم قرار می معیارهای مشخصای از در این جدول، مجموعه 

 .معیارها بررسی کرد

کند به جای آنکه از خواننده بخواهد بر اساس علاقه یا مخالفت شخصی قضاوت کند، او را تشویق  این ماتریس تلاش می

 .شده بررسی کندای از معیارهای مشخص و از پیش تعریفکند که رفتارها را بر اساس مجموعه 

خواهد به جای خواننده تصمیم بگیرد؛ بلکه جدا از ادعای شخص یا نیروی مدعی به بیان دیگر، این ماتریس نمی

 تر آن را سنجش کرد.  تر و مسئولانهتر، دقیقدموکراتیک بودن، ابزاری ارائه می دهد که بتوان با کمک آن منظم

ای از معیارهای دموکراتیک  به جای آنکه تنها یک رفتار یا یک سخن را ملاک قضاوت قرار دهد، مجموعه  این ماتریس

 .تر به دست آیدتر و متعادلدهد تا تصویری کاملرا کنار هم قرار می

 این ماتریس بر چه اساسی طراحی شده است؟  (۳) 

 .این ماتریس بر پایه مطالب هفت فصل پیشین تنظیم شده است

شوند؛  های مشترک شناخته میهای پایدار به عنوان ارزش اند که در دموکراسیهایی گرفته شدهمعیارهای آن از ارزش 

 :مانند

 های اساسی؛ احترام به آزادی  •

 حاکمیت قانون؛  •

 احترام به کرامت انسانی؛  •

 پذیرش پلورالیسم؛  •

 ها؛ احترام به حقوق اقلیت •

 گویی؛  شفافیت و پاسخ •

 آمیز قدرت؛ پذیرش انتقال مسالمت •

 احترام به استقلال نهادهای دموکراتیک؛   •

 پرهیز از خشونت و حذف مخالفان؛   •
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 .و پایبندی عملی به اصول دموکراتیک •

اند که در علوم سیاسی، بنابراین، این معیارها حاصل سلیقه شخصی نویسنده نیستند، بلکه بر پایه مفاهیمی تنظیم شده

 .های پایدار مورد پذیرش گسترده قرار دارندو تجربه دموکراسی  »حقوق اساسی«

 دهد؟دهد و چه کاری انجام نمیاین ماتریس چه کاری انجام می (۴) 

 .این نکته بسیار مهم است

 .قرار نیست مشخص کند چه کسی یا چه نیروئی »دموکرات« یا »غیردموکرات« استاین ماتریس 

 .همچنین قرار نیست درباره شخصیت، نیتّ یا انگیزه افراد قضاوت کند

 .است رفتارهای قابل مشاهدهکند، آنچه این ماتریس بررسی می

 :پرسدبرای مثال، این ماتریس نمی

 « آیا این حزب واقعاً به آزادی اعتقاد دارد؟»

 .گیری نیستزیرا باور درونی افراد قابل اندازه

 :پرسددر عوض می

 کند؟ ها را رعایت میآیا آزادی رسانه  •

 کند؟ آیا مخالفان را تحمل می •

 پذیرد؟  آیا نتیجه انتخابات را می •

 شمارد؟ آیا استقلال قوه قضائیه را محترم می •

 کند؟  آیا از خشونت برای حذف رقیب استفاده می •

 .است، نه نیتّ، شخصیت یا ادعا رفتار ارزیابیبنابراین، موضوع، 

ممکن است یک حزب یا یک سیاستمدار در برخی معیارها عملکرد مناسبی داشته باشد و در برخی معیارهای دیگر  

 .ضعیف باشد

های  ها را آشکار کند، نه اینکه تنها یک برچسب کلی به افراد یا جریانهدف ماتریس نیز همین است که این تفاوت

 .سیاسی بزند

 روش امتیازدهی چگونه است؟   (۵) 

برای آنکه ارزیابی بازیگران سیاسی تا حد امکان منظم، شفاف و قابل مقایسه باشد، برای هر معیار یک امتیاز در نظر 

 .شودگرفته می

میزان شود و ارزیاب بر اساس شواهد و رفتارهای قابل مشاهده، طور جداگانه بررسی میدر این روش، هر معیار به

 .کندبه آن معیار را مشخص می پایبندی

 .سریع قضاوت کردناست، نه  دقیق بودن  ،هدف در این مرحله

به همین دلیل، هر امتیاز باید بر پایه شواهد، اسناد، مواضع رسمی یا رفتارهای قابل مشاهده داده شود، نه بر اساس 

 .احساس، علاقه یا مخالفت شخصی

 .امتیاز نهایی، نتیجه مجموع ارزیابی همه معیارها خواهد بود؛ نه نتیجه یک رفتار یا یک اظهار نظر
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 آیا نتیجه این ماتریس قطعی است؟ (۶) 

 .خیر

 .کنددرباره هیچ فرد، حزب یا سازمانی صادر نمی حکم قطعینتیجه این ماتریس 

بر اساس اطلاعات موجود و معیارهای این چارچوب، میزان پایبندی یک بازیگر سیاسی  دهد که این ابزار فقط نشان می

 .های دموکراتیک چگونه ارزیابی شده استبه ارزش

ممکن است با انتشار اطلاعات جدید، تغییر رفتار، تغییر برنامه سیاسی یا تحول در عملکرد یک حزب یا یک شخصیت  

 .سیاسی، نتیجه ارزیابی نیز تغییر کند

 .های پیشین باشدبه همین دلیل، استفاده از این ماتریس باید همواره همراه با آمادگی برای بازنگری و اصلاح ارزیابی

 .جویی، نقد و اصلاح مداوم سازگار است؛ نه با صدور احکام تغییرناپذیردموکراسی با حقیقت

 های این ماتریس چیست؟محدودیت (۷) 

 .طور کامل نشان دهدهای سیاسی را بهتواند همه واقعیتهیچ ابزار ارزیابی نمی

 .این ماتریس نیز از این قاعده مستثنا نیست

 :اند ازهای آن عبارتترین محدودیتمهم

تواند  . اگر اطلاعات ناقص یا نادرست باشد، نتیجه نیز میکیفیت نتیجه، به کیفیت اطلاعات موجود بستگی دارد •

 .نادرست باشد

درستی برخی رفتارها ممکن است در شرایط استثنایی یا بحرانی رخ داده باشند و بدون شناخت زمینه آنها، به •

 .قابل ارزیابی نباشند

امکان دارد دو ارزیاب، با وجود استفاده از یک ماتریس، در برخی معیارها امتیازهای متفاوتی بدهند. به همین   •

 .ها همراه با استدلال و ذکر شواهد انجام شونددلیل، بهتر است ارزیابی

 .وگو و تفکر انتقادی شودتواند جایگزین مطالعه، تحقیق، گفتهیچ ماتریسی نمی •

 .استفاده شود، نه جایگزین اندیشیدن گیرییار تصمیمکمک عنوان بنابراین، این ابزار باید به

 اعتبار دقت این ماتریس تا چه اندازه است؟  (۸) 

 .اعتبار هر ابزار ارزیابی به این بستگی دارد که معیارهای آن تا چه اندازه روشن، منطقی و قابل بررسی باشند

 :اندمعیارهای این ماتریس بر پایه سه منبع تنظیم شده

 ادبیات معتبر علوم سیاسی و مطالعات دموکراسی؛   •

 شده حقوق بشر؛  اسناد و معیارهای شناخته •

 .تجربه تاریخی کشورهای دموکراتیک و همچنین تجربه تاریخی ایران •

 .نقص استکند که این چارچوب کامل، نهایی یا بیبا این حال، نویسنده ادعا نمی

های نظران، تجربهتواند با نقد صاحبشود و میارائه می آموزشی-پیشنهاد پژوهشیعنوان یک برعکس، این ماتریس به

 .عملی و تغییر شرایط سیاسی، تکمیل یا اصلاح شود

در علوم اجتماعی، هیچ مدل یا چارچوبی آخرین سخن نیست؛ پیشرفت دانش، همواره با نقد، بازنگری و اصلاح همراه  

 .است
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 چگونه باید از این ماتریس استفاده کرد؟ (۹) 

 .است  دقت، انصاف و اتکا به اطلاعات و شواهد معتبراستفاده از این ماتریس ساده است، اما نیازمند 

 :برای ارزیابی هر فرد، حزب، رسانه، سازمان، حکومت یا هر بازیگر سیاسی، مراحل زیر را دنبال کنید

 .یک نسخه از جدول را کپی یا چاپ کنید •

 .نام فرد، حزب، سازمان، رسانه، حکومت یا بازیگر سیاسی مورد نظر را در بالای جدول بنویسید •

ترتیب مطالعه کنید و بر اساس اطلاعات، شواهد و مستندات در های راهنما را بههر یک از معیارها و پرسش •

در صورت امکان، منابع یا شواهد مهم را نیز در ستون مربوط ثبت   .دسترس، گزینه مناسب را انتخاب کنید

 .کنید

  نهایی« امتیازدهی » قسمتها، نتیجه نهایی را در پس از تکمیل همه معیارها، بر اساس مجموع ارزیابی •

 .مشخص کنید

زده خودداری  گیری شتاباگر درباره یک یا چند معیار اطلاعات کافی یا مطمئن در اختیار ندارید، از نتیجه •

 .بهتر است ابتدا اطلاعات بیشتری از منابع معتبر و متنوع گردآوری کرده و سپس ارزیابی را کامل کنید د.کنی

توجه داشته باشید که ممکن است دو نفر، با استفاده از همین ماتریس، درباره یک فرد یا یک نیروی سیاسی به نتایج 

تواند ناشی از تفاوت در ها نیست؛ بلکه میمتفاوتی برسند. این تفاوت، لزوماً به معنای نادرست بودن یکی از ارزیابی

 .اطلاعات، شواهد، منابع مورد استفاده یا برداشت آنان از عملکرد آن فرد یا سازمان باشد

ای برای وگو و ارزیابی مستند است، نه وسیلهاین ماتریس ابزاری برای کمک به تفکر انتقادی، گفتبه همین دلیل، 

 .تر باشد، نتیجه ارزیابی نیز قابل اعتمادتر خواهد بودتر، مستندتر و متنوعهرچه اطلاعات دقیق .صدور احکام قطعی

 :در هر معیار، ارزیاب باید از خود بپرسد

 بوده است؟  پایبندوجود دارد که نشان دهد این فرد یا این جریان سیاسی، در عمل به این اصل  شواهد کافیآیا 

 .شوداگر پاسخ مثبت باشد، امتیاز مناسب داده می

 .اگر شواهد کافی وجود نداشته باشد، نباید صرفاً بر اساس حدس یا علاقه شخصی امتیاز داده شود

 .وگو یا نقد کنندبهتر است هر ارزیابی همراه با ذکر دلیل، نمونه یا سند انجام شود تا دیگران نیز بتوانند درباره آن گفت

 .ها مستندتر باشند، اعتبار نتیجه نیز بیشتر خواهد بودهرچه ارزیابی 

 های دموکراتیک چارچوب سنجش پایبندی به ارزش (۱۰) 

های حفاظت از آن، های دموکراتیک، تهدیدهای دموکراسی و شیوهپس از آشنایی با مبانی نظری دموکراسی، ارزش

های دموکراتیک استفاده  بازیگران سیاسی به ارزش سنجش میزان پایبندی عملیها برای توان از این آگاهیاکنون می

 .کرد

شود. ابزار اصلی این  ارائه می های دموکراتیک«»چارچوب سنجش پایبندی به ارزش چه برای این منظور، در این کتاب

 .است ماتریسِ سنجشچارچوب، 

گیری است. در این کتابچه ها و کمک به تصمیمماتریس، ابزاری برای نظم بخشیدن به اطلاعات، مقایسه منظم داده

ماتریس برای آن طراحی شده است که خواننده بتواند بر پایه معیارهای مشخص، میزان پایبندی عملی افراد، احزاب،  

ای منظم، مستند و قابل مقایسه ارزیابی های دموکراتیک به شیوهها و دیگر بازیگران سیاسی را به ارزش ها، رسانهدولت

 .کند
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ها طراحی نشده است؛ بلکه هدف آن کمک به شهروندان درباره افراد یا سازمان صدور حکم قطعیاین چارچوب برای 

 .است اندیشیدن منظم، مستند، منصفانه و انتقادیبرای 

 اصول استفاده از چارچوب سنجش (۱۱) 

 :در استفاده از این چارچوب، رعایت چند اصل ضروری است

 .اصل اول: رفتار را بسنجید، نه شخصیت را

موضوع این چارچوب، ارزیابی شخصیت، انگیزه یا باورهای درونی افراد یا بازیگران سیاسی نیست؛ بلکه رفتار، 

 .کندها و مواضع عملی آنها را بررسی میعملکرد، تصمیم

 .کننده نیستاصل دوم: هیچ معیار واحدی تعیین

گیری ارزیابی کرد. نتیجه نهایی باید حاصل بررسی هیچ فرد یا سازمانی را نباید تنها بر اساس یک رفتار یا یک موضع

 .مجموعه معیارها باشد

 .اصل سوم: نتیجه سنجش قطعی و تغییرناپذیر نیست

ها ممکن است در طول زمان تغییر کند. همچنین ممکن است اطلاعات و اسناد جدیدی منتشر شود.  رفتار افراد و سازمان 

 .بنابراین، نتیجه این سنجش همواره باید قابل بازنگری باشد

 .اصل چهارم: این چارچوب جایگزین اندیشیدن نیست

های تر بررسی کند، پرسشکند اطلاعات را منظمگیرد؛ بلکه به او کمک میاین چارچوب به جای شهروند تصمیم نمی

 .تر داشته باشدتری بپرسد و بر پایه شواهد، قضاوتی آگاهانه درست

 معیارهای سنجش  (۱۲) 

 اند و نه معیارهای دیگر؟ممکن است این پرسش برای خواننده پیش بیاید که چرا این معیارها انتخاب شده

 .اندپاسخ این است که معیارهای این ماتریس بر اساس دو دسته مبنا تنظیم شده

هستند؛ معیارهایی که در ادبیات علوم سیاسی، حقوق بشر و تجربه   دسته نخست، معیارهای بنیادین دموکراسی

های مختلف این کتاب  تر در فصلشوند. این معیارها، پیشهای اساسی شناخته میعنوان ارزشهای پایدار، بهدموکراسی

 .اندتوضیح داده شده

 اند. دسته دوم، معیارهایی هستند که با توجه به تجربه تاریخی و شرایط خاص ایران به این چارچوب افزوده شده

سالاری و آمیز قدرت، فساد ساختاری، رانت، رابطهتجربه حکومت دینی، نقض گسترده حقوق بشر، نبود گردش مسالمت

 .ای پیدا کنندتمرکز قدرت، سبب شده است که برخی معیارها برای ارزیابی نیروهای سیاسی در ایران اهمیت ویژه

کند  شده دموکراسی، برخی معیارهای تکمیلی را نیز پیشنهاد میبه همین دلیل، این ماتریس علاوه بر معیارهای شناخته

 .که هدف آنها کمک به استقرار و پایداری یک نظام دموکراتیک در آینده ایران است

های علوم سیاسی تدوین نشده  بنابراین، برای آنکه این ماتریس استفاده کاربردی میدانی داشته باشد، تنها بر پایه نظریه

 .کند میان تجربه جهانی و تجربه تاریخی جامعه ایران پیوند برقرار کنداست؛ بلکه تلاش می

 های دموکراتیک ماتریس سنجش پایبندی به ارزش (۱۳) 

شود پیش از تکمیل جدول، اطلاعات کافی از منابع معتبر گردآوری شود. برای هر معیار، ابتدا به پرسش  توصیه می

 .ترین شواهد و مستندات ثبت گردد و در پایان، نتیجه سنجش مشخص شودراهنما پاسخ داده شود، سپس مهم
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 نام شخصیت، نیرو یا بازیگر سیاسی مورد نظر:  

 امتیاز دهی    طرح پرسش              

 

 ردیف
 معیار سنجش 

پرسش 

 راهنما

شواهد 

و 

 مستندات

کاملاً 

 منطبق

تا حد  

زیادی  

 منطبق

اطلاعات  

موجود 

کافی  

 نیست

تا حد  

زیادی  

 نامنطبق 

کاملاً 

 نامنطبق 

۱ 

پایبندی به 

های آزادی »

 «اساسی

آیا در عمل  

به 

های آزادی 

اساسی پایبند  

 است؟

 □ □ □ □ □ 

۲ 

پایبندی به 

 کرامت انسانی 

آیا در عمل  

کرامت  

انسانی را 

رعایت 

 کند؟می

 □ □ □ □ □ 

۳ 

پایبندی به 

برابری 

شهروندان در 

 برابر قانون

آیا در عمل  

حقوق برابر  

همه 

شهروندان 

را رعایت 

 کند؟می

 □ □ □ □ □ 

۴ 

پایبندی به 

 حاکمیت قانون

آیا در عمل  

خود را مقید 

به قانون 

 داند؟می

 

□ □ □ □ □ 

۵ 

پایبندی به 

 پلورالیسم

آیا در عمل  

تکثر  

سیاسی، 

فکری و 

فرهنگی را 

 پذیرد؟می

 

□ □ □ □ □ 

۶ 

پایبندی به 

 ها حقوق اقلیت

آیا در عمل  

از حقوق 

ها و اقلیت

مخالفان 

 کند؟دفاع می

 

□ □ □ □ □ 

۷ 

پایبندی به 

آزادی  

 هارسانه

آیا در عمل  

استقلال 

های رسانه

آزاد را  

 پذیرد؟می

 

□ □ □ □ □ 

۸ 

پایبندی به 

شفافیت و  

 گویی پاسخ

آیا در عمل  

نسبت به 

ها و  تصمیم

عملکرد 

خود 

پاسخگو  

 است؟

 

□ □ □ □ □ 
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پایبندی به  ۹

تفکیک و  

استقلال قوای 

 گانهسه

آیا در عمل  

به استقلال 

گانه قوای سه 

 پایبند است؟

 

□ □ □ □ □ 

۱۰ 

پایبندی به 

استقلال 

نهادهای 

 دموکراتیک 

آیا در عمل  

استقلال 

نهادهای 

نظارتی،  

قضایی و 

انتخاباتی را  

رعایت 

 کند؟می

 

□ □ □ □ □ 

۱۱ 

پذیرش انتقال  

آمیز  مسالمت

 قدرت

آیا در عمل  

انتقال قانونی  

و 

آمیز  مسالمت

قدرت را  

 پذیرد؟می

 

□ □ □ □ □ 

۱۲ 

پذیرش و  

پایبندی محدود 

بودن دوره 

مسئولیت و  

 گردش قدرت

آیا در عمل  

به محدود 

بودن دوره 

مسئولیت و  

جایی جابه

مدیران 

 پایبند است؟

 

□ □ □ □ □ 

۱۳ 

 تحمل مخالفان

آیا در عمل  

مخالفان و 

منتقدان را  

تحمل 

 کند؟می

 

□ □ □ □ □ 

۱۴ 

پرهیز از 

 خشونت 

آیا در عمل  

خشونت را  

به عنوان  

ابزار رقابت 

سیاسی رد 

 کند؟می

 

□ □ □ □ □ 

۱۵ 

پذیرش  

نظارت  

شهروندان و 

 نهادهای مدنی 

آیا در عمل  

نظارت  

ها، رسانه

های سازمان

نهاد و  مردم

شهروندان 

 پذیرد؟را می

 

□ □ □ □ □ 

۱۶ 

پایبندی به 

 سکولاریسم

آیا در عمل  

به جدایی 

نهاد دین از 

حکومت و  

طرفی بی

حکومت در  

برابر ادیان 

 

□ □ □ □ □ 
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و باورها  

 پایبند است؟

۱۷ 

مخالفت با  

شکنجه و  

رفتارهای 

 غیرانسانی

آیا در عمل  

هرگونه 

شکنجه و  

رفتار 

غیرانسانی 

را رد  

 کند؟می

 

□ □ □ □ □ 

۱۸ 

مخالفت با  

 مجازات اعدام 

آیا در عمل  

با مجازات  

اعدام  

مخالفت  

 کند؟می

 

□ □ □ □ □ 

۱۹ 

مبارزه با  

فساد، رانت و 

 سالاریرابطه

آیا در عمل  

با فساد و 

خواری رانت

مقابله 

 کند؟می

 

□ □ □ □ □ 

۲۰ 

عدم مشارکت 

یا مسئولیت در  

نقض جدی 

 حقوق بشر 

آیا شواهدی 

از مشارکت  

یا مسئولیت  

او در نقض 

جدی حقوق 

بشر وجود  

 دارد؟ 

 

□ □ □ □ □ 

۲۱ 

عدم مشارکت 

یا مسئولیت در  

فساد مالی و 

 اداری 

آیا شواهدی 

از مشارکت  

یا مسئولیت  

او در فساد  

مالی یا 

اداری وجود  

 دارد؟ 

 

□ □ □ □ □ 

۲۲ 

پایبندی به 

برابری کامل  

حقوق زنان و  

 مردان 

آیا در عمل  

از برابری 

کامل حقوق  

زنان و 

مردان دفاع  

 کند؟می

 

□ □ □ □ □ 

۲۳ 

پایبندی به 

حقوق برابر  

دگرباشان 

 جنسی

(LGBTQ+) 

آیا در عمل  

با تبعیض  

علیه  

دگرباشان 

جنسی و  

جنسیتی  

مخالفت  

کند و از  می

حقوق برابر  

آنان دفاع 

 کند؟می

 

□ □ □ □ □ 
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۲۴ 

 

پایبندی به 

برابری حقوق  

اقوام، ادیان،  

مذاهب و افراد  

بدون دین و 

برابرحقوقی  

همه 

 شهروندان

آیا در عمل  

حقوق برابر  

همه 

شهروندان 

را،  

نظر  صرف 

از قومیت،  

زبان، دین،  

مذهب یا  

دینی،  بی

رعایت 

 کند؟می

 

□ □ □ □ □ 

۲۵  

پایبندی به 

آزادی فعالیت  

احزاب، 

سندیکاها و  

های سازمان

 نهادمردم

 

آیا در عمل  

فعالیت آزاد 

این نهادها 

 پذیرد؟را می

 

□ □ □ □ □ 

۲۶ 

پایبندی به حل 

آمیز  مسالمت

 اختلافات 

آیا در عمل  

وگو و  گفت

های حل راه

آمیز  مسالمت

را بر 

خشونت  

ترجیح 

 دهد؟ می

 

□ □ □ □ □ 

 

. یا وقتی  ۲۶و  ۱۴،  ۱۱برخی معیارهای سنجش ممکن است تکراری به نظر برسد. مثلا در مورد ردیف های  توضیح:

های اساسی« آورده شده است، مشخص است که آزادی رسانه ها، تجمعات، مذهب و ...  پایبندی به آزادی » ۱در ردیف 

 بالا بردن میزان دقتِ  و  ریز کردن برخی موضوعات فقط برای پرهیز از کلی گوئی در آن مستتر می باشد. با این وجود

 سنجش می باشد.  

 های دموکراتیک( تعیین میزان پایبندی عملی به ارزشامتیاز دهی و ) ( امتیازدهی نهائی۱۴)

  های دموکراتیکبه ارزش بسیار بالامیزان پایبندی   □

 های دموکراتیک  به ارزش نسبتاً بالامیزان پایبندی   □

 یا اطلاعات تکمیلیبررسی بیشتر  نیازمند   □

 های دموکراتیک  به ارزش  نسبتاً پایینمیزان پایبندی   □

 های دموکراتیک  به ارزش  پایبندی پایینمیزان   □

 های دموکراتیک  به ارزش  پایبندی بسیار پایینمیزان   □

 های دموکراتیک  به ارزشپایبندی  عدم  □

 های دموکراتیک ارزش مندنقض نظام  □
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تنهایی  وجود انتخابات، قانون اساسی یا نهادهای سیاسی، به. مانددموکراسی بدون فرهنگ دموکراتیک پایدار نمی

دهد که اگر فرهنگ دموکراتیک در جامعه نهادینه  کننده دموکراسی نیست. تجربه بسیاری از کشورها نشان میتضمین

  »اقتدارگرایی«تدریج به سوی هایی که ظاهراً دموکراتیک هستند، ممکن است بهنظام نیروها یا  نشده باشد، حتی

 . حرکت کنند

، از اصول پیروی کنند؛ به جای یا احزاب ماند که شهروندان، به جای پیروی از اشخاصدموکراسی زمانی پایدار می

های دموکراتیک بیندیشند.  زده، بر پایه شواهد و ارزشهای شتابتکرار شعارها، پرسش بپرسند؛ و به جای قضاوت

 .، تلاشی است در همین مسیرچهشده در این کتابچارچوب سنجش ارائه

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


