Beglaubigte Abschrift

Landgericht Hamburg
Az.: 324 0O 504/21

Beschluss

In der Sache

Nationaler Widerstandsrat Iran-Deutschland e.V.

- Antragsteller -

Prozessbevollméchtigte:

gegen

1) Zeitverlag Gerd Bucerius GmbH & Co. KG,
vertreten durch den personlich haftenden Gesellschafter Dr. Rainer Esser,
Helmut-Schmidt-Haus, Buceriusstralte, 20095 Hamburg
- Antragsgegnerin -

2) Zeit Online GmbH,
Eingang Speersort 1, Buceriusstrale, 20095 Hamburg
- Antragsgegnerin -

3)

- Antragsgegnerin -

Prozessbevollmachtigte zu 1 - 3:

erlasst das Landgericht Hamburg - Zivilkammer 24 - durch

den Vorsitzenden Richter am Landgericht Dr. Schwill,

die Richterin am Landgericht Dr. Khan Durani und

den Richter am Landgericht Kemper

am 19.01.2022 ohne mundliche Verhandlung wegen Dringlichkeit gemaf § 937 Abs. 2 ZPO den
folgenden Beschluss:
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Den Antragsgegnerinnen wird bei Meidung eines Ordnungsgeldes von € 5,00 bis zu
€ 250.000,00, an dessen Stelle - im Falle der Uneinbringlichkeit - eine Ordnungshaft bis zu
6 Monaten tritt, oder einer Ordnungshaft bis zu 6 Monaten, zu vollziehen an den
Geschéaftsfuhrern der Antragsgegnerin zu 1) bzw. 2), an der Antragsgegnerin zu 3) in
Person, fur jeden einzelnen Fall der Zuwiderhandlung gem. §§ 935 ff., 890 ZPO verboten,

zu verbreiten und/oder verbreiten zu lassen:

4. LJm Februar 2001, Amin war 15, habe er sich schlie3lich an
seinen iranischen Betreuer gewandt: Er wolle seinem grof3en
Bruder in den Irak folgen. Den deutschen Erziehern hatten die

beiden vorgespielt, dass Amin Golmaryami nach einem Wutanfall
einfach aus dem Heim abgehauen sei.” und/oder

6.a) (..)

b)  (..)
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7. ,Nach zwei Wochen habe er zum ersten Mal seine Mutter
wiedersehen durfen (...). Doch nach der BegrufRung sei sie sehr
distanziert gewesen, und die Frauen hatten wie Aufpasserinnen
jedem Wort gelauscht. Spater habe er erfahren, dass die
Volksmudschahedin ihre Mitglieder dazu anhielten, sich
gegenseitig auszuspahen.

Nur einmal im Jahr habe er von nun an seine Mutter sehen

durfen. Heimliche treffen: Unmdglich.”

8. LAls 2003 die US-Armee im Irak einmarschierte, erzahlt Amin
Golmaryami, hatten seine Vorgesetzten ihn an die iranische
Grenze geschickt. Wochenlang habe er dort in Graben gekauert.
Er und seine Kameraden hatten den Iran angreifen sollen, sobald
sich eine Gelegenheit biete.”

wenn dies geschieht wie in dem Artikel ,Endlich frei® in dem
,ZEITmagazin“ vom 28.10.2021 auf der Titelseite, Seite 2 sowie auf
Seiten 16 bis 24.

Il. Im Ubrigen wird der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Verfiigung zuriickgewiesen.

. Von den Kosten des Verfahrens tragen der Antragsteller 76 % und die Antragsgegner
jeweils 8 %.

V. Der Streitwert wird auf € 300.000,-- festgesetzt.

Grunde:

Der zulassige Antrag ist nur teilweise begrundet.
Der namentlich genannte Antragsteller ist von den fraglichen Aulerungen betroffen.

Soweit die beanstandeten AuRerungen als MeinungsauRerungen anzusehen sind (Ziff. 2 und 5),
liegen fiir sie insbesondere die notwendigen Ankniipfungstatsachen vor. Bei den Aullerungen zu
Ziff. 1, 3, 6 a-c), welche die Kammer als VerdachtsauRerungen ansieht, wurden die fir eine
Verdachtsberichterstattung einzuhaltenden MaRgaben beachtet. Insbesondere geht die Kammer
prozessual von dem Bestehen der notwendigen Beweistatsachen aus, es gab eine ausreichende
Anhdrung des Antragstellers und der Beitrag ist nicht vorverurteilend.

Dies gilt indes nicht fir den Antrag zu Ziff. 4. Auch der Antrag zu Ziff. 7 ist teilweise begrindet;
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zuletzt ist auch der Antrag zu Ziff. 8 begriindet, siehe unten.
Im Einzelnen:

Die Aurserung zu Ziff. 1 transportiert den Verdacht, Amin Golmaryam - der ,Protagonist® des
Beitrags - habe zwdlf Jahre unfreiwilig im Camp Ashraf verbacht. Die notwendigen
Beweistatsachen liegen vor. Die Unfreiwilligkeit des Aufenthalts kann sich aus auf3eren und
inneren Tatsachen ergeben. Fur die innere Seite, also den empfundenen Zwang, das Lager nicht
zu verlassen, liegen mit der eidesstattlichen Versicherung des Amin Golmaryami (Anlage AG 3)
des Ali Alamian (Anlage AG 6) und des Mohammad Torabi (Anlage AG 7) ausreichende Belege
vor. So macht Herr Alamian glaubhaft, dass er viele Male heimlich mit Amin Golmaryami dartber
gesprochen habe, dass Amin Golmaryami ,raus“ wolle und dass man, falls man dies 6ffentlich
aulere, extremem psychischem Druck ausgesetzt sei. Herr Torabi versichert u.a., dass es
keinen Ausweg aus dem Camp gegeben habe und dass Abtrinnige als ,Schwachstellen (“weak
links“) der Organisation bezeichnet worden seien. Auch die aufleren Umstande des Aufenthalts
im Lager stutzen den gedulRerten Verdacht, da das Lager unstreitig gesichert und bewacht war
sowie, dass es mehr als nur eines schlichten ,Zurufs“ bedurfte, um der Organisation den Rucken
zu kehren und das Lager zu verlassen.

Soweit der Antragsteller vortragt und glaubhaft macht, dass Amin Golmaryami nicht offentlich
geaulert habe, das Lager verlassen zu wollen (z.B. Anlage ASt 48), entzieht dies dem Vortrag
der Antragsgegnerin nicht den Boden. Auch der Umstand, dass andere Bewohner des Camps
dieses uber den ,Ausgangskomplex TIPF“ verlassen haben mogen (Anlage ASt 49, ASt 51 und
ASt 54), besagt nicht, dass Amin Golmaryami diesen Weg angesichts der Lebensumstande im
Lager als fur sich gangbar angesehen hat.

Der Antrag zu Ziff. 2 ist unbegriindet. Die AuRerung ist als MeinungsauRerung zulassig und stellt
insbesondere keine Schmahung des Antragstellers dar. Die fragliche Passage enthalt nicht die
feststehende Behauptung, dass die Volksmudschahedin eine Gruppe seien, die fir religidse Ziele
kampfe. Aus der Einschatzung des Verfassungsschutzes (Anlage ASt 4) ergibt sich, dass die
Volksmudschahedin eine Ideologie aufweisen, die eine Verknupfung des Islam mit dem
Marxismus darstellt. Dass der Verfassungsschutz diese AuRerung in spateren Publikationen
nicht mehr wiederholt hat, ist insoweit unschadlich. Hierfir spricht auch der Inhalt der Anlage AG
14. Insoweit ist es presserechtlich nicht zu beanstanden, den Kampf der Volksmudschahedin in
einen religidsen Kontext zu stellen. Auch die Ubersetzung als ,Dschihad-Kampfer* ist danach
zulassig.

Die von der Antragstellerseite vorgelegten Privatgutachten von Prof. Degenhardt und Prof.
Hassemer (Anlagenkonvolut ASt 24) verhalten sich nicht zu der Frage, ob es eine Verknipfung
religioser und ideologischer Aspekte der Tatigkeit der Volksmudschahedin gibt. Auch verhalt die
AuRerung sich nicht zu der Frage, ob die Volksmudschahedin als ,Terrororganisation” anzusehen
sind.

Ziff. 3 des Antrags ist unbegrindet. Es wird auf die Verfugung vom 30.12.2021 Bezug
genommen. Auch der Hilfsantrag aus dem Schriftsatz des Antragstellers vom 05.01.2022 ist
unbegrindet, da auch insoweit unerheblich ist, ob die Ausreise von Amin Golmaryami freiwillig
erfolgte oder nicht.

Der Antrag zu Ziff. 4 ist begrindet. Mit der eidesstattlichen Versicherung des Herrn Massoud
Golminaye (Anlage ASt 18) macht der Antragsteller glaubhaft, dass es das vermeintlich
inszenierte Streitgesprach zwischen Herrn Golminaye und Amin Golmaryami nicht gegeben
habe. Damit ist eine Non-liquet-Situation hinsichtlich des Vorliegens einer tatsachlichen
Grundlage fiir das fragliche Geschehen gegeben. Im Ubrigen lagen der Kammer - ohne, dass es
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darauf ankam - die angekundigten eidesstattlichen Versicherungen der Frau Langnickel-RoRel
und des Herrn Massoud Doktoran nicht vor.

Der Antrag zu Ziff. 5 war zuruckzuweisen. Auch soweit die Mutter des Amin Golmaryami
eidesstattlich versichert hat, dass es ihr darum gegangen sei, ihre Kinder aus dem Irak zu
bringen, um deren Leben zu retten (Anlage ASt 20), ergibt sich hieraus nichts anderes. Denn dies
ldsst Raum fur die Einschatzung, dass die Volksmudschahedin damit auch zusatzliche Ziele
verfolgten. Zur Vermeidung von Wiederholungen wird im Ubrigen auf den Hinweis der Kammer
vom 10.12.2021 Bezug genommen.

Ziff. 6 a-c des Antrags sind nicht begrundet. Soweit es die Passagen zu lit. a und b betrifft, darf
zulassig davon gesprochen werden, dass Amin Golmaryami zu einem Soldaten der
Volksmudschahedin geworden sei und eine mititarische Ausbildung absolviert habe. Amin
Golmaryami versichert dies, daruber hinaus erscheint der Kammer auch unstreitig, dass in dem
Camp eine als militarisch zu bezeichnende Ausbildung mit entsprechenden
Organisationsstrukturen auch unter Verwendung von Kriegswaffen - wie z.B. der AK 47 -
stattgefunden hat. Ob Amin Golmaryami zu Beginn dieser Ausbildung noch 15 oder bereits 16
Jahre alt war, spielt fur die auRerungsrechtliche Bewertung mangels personlichkeitsrechtlicher
Relevanz keine Rolle. Dies gilt auch fur die Frage, ob bereits um vier Uhr oder erst um sechs Uhr
aufgestanden wurde (lit. ¢). Der Antrag zu lit. ¢ ist auch im Ubrigen nicht begriindet. Soweit der
Antragsteller in seinem Schriftsatz vom 05.01.2022 (S. 75) vortragt, dass bereits nach der
eidesstattlichen Versicherung des Amin Golmaryami dieser nicht Panzer ,fahren“ gelernt habe,
da er lediglich Ladeschltze gewesen sei, ist dem nicht zu folgen. Denn auch ein Ladeschuitze
fahrt in einem Panzer mit und muss diesen nicht zwingend selbst steuern. Bezlglich des
Panzers Typ T-72 geht aus den eidesstattlichen Versicherungen des Antragstellers nicht mit der
notwendigen Eindeutigkeit hervor, dass Amin Golmaryami wahrend seines gesamten Aufenthalts
im Irak nicht auch zeitweise in einem solchen Panzer eingesetzt worden ware. Der Antragsteller
verhélt sich im Ubrigen in seinem Vortrag nicht zu den weiter aufgefiihrten Panzertypen T-55 und
BMP-1.

Ziff. 7 ist teilweise begrundet. Der Umfang der Untersagung ergibt sich aus der Unterstreichung.
Soweit die Passage lautet, dass Amin Golmaryami seine Mutter nach zwei Wochen habe
wiedersehen dirfen, nimmt der Antragsteller dies nicht hinreichend in Abrede. Denn nach der
eidesstattlichen Versicherung der Frau Afsai (Anlage ASt 20) habe diese ihren Sohn zwar ,sofort*
getroffen, eine weitergehende und hinreichend genaue zeitliche Einordnung liegt indes nicht vor.
Ob und wenn ja welche weiteren Frauen bei dem Treffen zugegen waren, ist nach dem Antrag
des Antragstellers nicht streitgegenstandlich. Ob Amin Golmaryami seine Mutter als distanziert
wahrgenommen hat, ist eine Frage des personlichen Bewertens. Dies gilt auch fur die Passage,
dass die Frauen ,wie Aufpasserinnen® jedem Wort gelauscht hatten. Auch aus dem
darauffolgenden Satz (“Spater habe er erfahren...) folgt nicht, dass eine Uberwachung des
Gesprachs stattgefunden habe. Der diesem Satz zugrunde liegende Sachverhalt wurde vom
Antragsteller im Ubrigen - soweit ersichtlich - nicht in Abrede genommen.

Ein Unterlassungsanspruch besteht hingegen bezliglich der letzten Passage aus Ziff. 7. Denn
Frau Afsai versichert eidesstattlich (Anlage ASt 20), dass sie Amin Golmaryami mehrmals im
Jahr und ohne Einschrankungen habe treffen kdnnen, so dass es im Ubrigen auch keiner
heimlichen Treffen bedurft habe.

Auch Ziff. 8 ist begrindet. Der geaulerte Verdacht ist besonders schwerwiegend, da eine
Stationierung an der iranischen Grenze zur Vorbereitung eines etwaigen Angriffs auf den Iran in
besonders deutlichem Widerspruch zu der seit dem Juni 2001 offiziell vertretenen Linie der
Volksmudschahedin gestanden hatte, namlich, alle militdrischen Aktionen einzustellen (vgl.
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Anlagen ASt 21 und ASt 22). Soweit davon auszugehen ware, dass Amin Golmaryami in ein ca.
60 km von der iranischen Grenze entfernt liegendes Lager verlegt worden sei, genligt dies nicht
als Grundlage fur den Verdacht, er sei ,an die iranische Grenze geschickt” worden. Auch fur den
Teil, dass Amin und seine Kameraden den Iran hatten angreifen sollen, wenn sich eine
Gelegenheit bote, liegt keine ausreichende Grundlage vor. Aus den eidesstattlichen
Versicherungen der Antragsgegnerseite (insb. Amir Pakbaz, Anlage AG 8 und Amir Yaghmai,
Anlage AG 11) ergibt sich insoweit vielmehr, dass die Volksmudschahedin nach der AuBerung
von Massoud Radjawi im Falle eines US-Angriffs den Iran lediglich in einer Art letzter
Selbstaufopferung hatten angreifen sollen.

Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 92 Abs. 1, 100 Abs. 1 ZPO.

Dr. Schwill Dr. Khan Durani Kemper
Vorsitzender Richter Richterin Richter
am Landgericht am Landgericht am Landgericht

Flr die Richtigkeit der Abschrift
Hamburg, 19.01.2022

Meyer-Duhring, JHSekr
Urkundsbeamter der Geschéaftsstelle







